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Die persischen Miinzen, auf denen sich die Embleme
des zoroastrischen Cultus finden, zeigen mindestens zwei
verschiedene Arten alter persischer Schrift. Die eine ist
die von Silvestre de Sacy entzifferte Schrift der ilteren Sa-
sinidenmiinzen. Sie dient eine Sprache wiederzugeben, die
mit derjenigen wesentlich identisch zu sein scheint, welche
Angquetil Duperron unter dem Namen Peklew? durch die Par-
sen in Indien kennen lernte ; sie triigt deutlich das Geprige
einer semitischen Schriftart und hat ein recht altérthiimliches
Ansehen. Die einzelnen Charactere stehen noch unverbun-
den da; die Form derselben ist ziemlich roh. Doch zeigt
eine nihere Untersuchung, dass sie sich von den ilteren
Formen des semitischen Alphabetes mitunter schon bedeu-
tend entfernt, und die unterscheidenden Hennzeichen meh-
rerer Buchstaben sind zum Theil in dem Grade verwischt,
dass die Lesung der Schrift dadurch ausserordentlich er-
schwert wird. Kein Wunder daher, wenn die Erklirung
der Miinzinschriften, in denen diese Schriftart angewandt
ist, seit de Sacy’s ruhmwiirdigen Arbeiten eben keine nen-
nenswerthe Fortschritte gemacht hat. Von der Zeit miogen
indessen allerdings noch wesentliche Verbesserungen und
Erweiterungen der durch de Sacy gewonnenen Grundlage
zu erwarten sein; ich selbst muss leider gestehen, dass ich

nicht versucht habe, meinem unvergesslichen Lehrer auf
. llk
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diesem Felde nachzueifern, obgleich se mir an Aufforderung
dazu nicht gefehlt hat. Meine Studien haben lange genug
in benachbarten Regionen geweilt, um mich zu einer Un-
tersuchungsreise auf dies Gebiet zu veranlassen. Allein
theils stand mir im rechten Moment der Zugang zu solchen
Sammlungen nicht offen, wo Studien dieser Art mit Erfolg
unternommen werden konnen, theils hatten jene Miinzen
mit ibrer unschénen und undeutlichen Schrift jederzeit et-
was Abschreckendes fiir mich; ich schob sie gern auf die
Seite und habe ihnen bis heute kein eindringendes Studium
gewidmet.

Es giebt aber auf persischen Miinzen mit den Emble-
men des zoroastrischen Cultus  noch eine zweite Art alter
persischer Schrift, jener ersten unliugbar verwandt, aber
jiinger, zierlicher und bequemer, mit Characteren, die sich
theilweise zu Gruppen verbinden. Diese zog als eine gute
alte Bekannte mich sehr an, seit ich vor vielleicht nun zehn
Jahren zuerst auf Miinzen aufmerksam wurde, deren Le-
genden darin abgefasst waren. Es war dieselbe Schrift,
mit der ich in den Jahren 1826 und 1827 in Paris Binde
voll geschrieben, diejenige, mit der Anquetil’s Parsen ihr
Pehlewi schrieben, wie es ihre Nachkommen noch heute
thun. Von Zeit zu Zeit hatte ich seitdem Gelegenheit, auf
solche Miinzen einen fliichtigen Blick zu werfen, aber nicht
mehr. Eine Erklirung derselben gab es, soviel ich erfahren
konnte, nirgend, nicht einmal einen Erklirungsversuch, der
Aufmerksamkeit verdient hitte. Gern hitte ich den Inhalt
erforscht und der gelehrten Welt aufgeschlossen ; aber die
Moglichkeit einer lingeren Untersuchung zeigte sich nicht
und dem fliichtig Beschauenden schien es bald bei missig er-
haltenen Exemplaren, als sei an eine einigermassen sichere
Lesung gar nicht zu denken, bald wollte sich doch auch bei
besseren der Inhalt nicht sofort erschliessen, so geliufig mir
auch die Schrift war, und meiner mehrjihrigen Beschifti-
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gung mit der sogenannten Pehlewi- Sprache ungeachtet;
denn dass die Sprache dieser Miinzinschriften mit derjenigen
identisch wire, welche die Parsen mit derselben Schrift
schreiben, liess sich um so mehr erwarten, da de Sacy
bereits auf den Sisinidenmiinzen mit der roheren Schriftart
eine fast gleiche Sprache gefunden hatte. Ein einziges
‘Wort, das den Umstinden nach nur fiir den Eigennamen
eines Herrschers gelialten werden konnte, las ich ohne
Miihe bereits vor einigen Jahren bei Gelegenheit eines kur-
zen Besuches im kiniglichen Miinscabinet su Kopenhagen.
Dies war das Wort Churschid, wohl geeignet meine Neu-
gier riicksichtlich des weiteren Inhalts dieser Miinzinschrif-
ten zu steigern; denn wer ist Churschid? Ich meinte ein-
mal eine Aufklirung dariiber zu finden in dem von meinem
Freunde Mokl bekannt gemachten Mugmil et-tewdrick
(Journ. Asiatique, 3. série, tom. XI. p. 266). Diesem
Werke zufolge hiess die Honigin 4zermidocht urspriing-
lick Churschid. Aber der Name stand neben dem Kopfe
eines Mannes, und dass die Honigin Azermidocht einen
Mannskopf gehabt habe, steht nicht im Mugmil.

Im vorigen Herbste war ich lingere Zeit, mit ander-
weitigen Arbeiten beschiftigt, in Kopenhagen und ver-
sprach mir nur fiir spitere Jahre ein ernstliches Studium
jener Pehlewi - Miinzen, als mich ein gliicklicher Stern am
31. October in das kénigliche Miinzcabinet fiihrte. Einen
Blick musste ich doch auf meine geheimnissvollen Lieb-
linge werfen, die mir mit jener zuvorkommenden Freund-
lichkeit vorgelegt wurden, durch die der Reisende in Kopen--
hagen so angenehm verwéhnt wird. Ich nehme eine der
Miinzen in die Hand, drehe sie einmal herum, und — die
Schuppen fallen mir von den Augen! In weniger als einer
Stunde Zeit hatte ich die Inschriften simmtlicher im konigl.
Cabinet vorhandener Exemplare dieser Art von Miinzen
gelesen und erkldrt.
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Warem war mir das nicht friiher gelungen? und wie
kommt es, dass die Erklirung, welche ich ohne Hexerei
gefunden habe und nunmehr bekannt zu machen im Stande
bin, nicht lingst von irgend einem anderen Freunde orien-
talischer Numismatik oder Sprachkunde gegeben wurde?
Erwigt man die Umstinde recht, so muss man gestehen,
dass nicht nur dringende Aufforderung vorhanden war, sich
an die Losung der Aufgabe zu machen, sondern auch alle
Aussicht auf ein Gelingen des Versuchs. Es handelte sich
um Miinzen, von denen sich in manchen bedeutenderen
Sammlungen wohlerhaltene Exemplare vorfinden, die gros-
sentheils ein hochst zierliches Geprige tragen und Legen-
den in einer hiibschen, reinlichen Schrift, die nicht erst ent-
ziffert zu werden brauchte, weil sie uns mit der Erkli-
rung von den Parsen iiberliefert worden und das Alphabet
derselben seit der Herausgabe von Anquetil’s Zend - Avesta
Jedermann zuginglich ist; um Miinzen, die ein erhéhtes
Interesse in Anspruch nehmen, weil sie grossentheils neben
der Pehlewi-Schrift zugleick kufische Charactere zeigen und
die Entseheidung iiber die 4nfinge des arabischen Miinx-
wesens grossentheils auf dem richtigen Verstindnisse dieser
persischen bilingues zu beruben schien; — und dennoch
blicben die Pehlewi-Legenden ungelesen! Herr vor Frikn
schrieb im J. 1822 in seiner Abhandlung iiber die Chosroén-
Miinzen der friihern arabisehen Chalifen *) in Bezug auf
Miinzen, welche diese Legenden tragen: ,,Noch niher
wiirde man freilich der Wahrheit kommen und vielleicht
auch erfahren, auf wen der auf der Vorderseite dieser
Miinzen befindliche Kopf eines Konigs mit gefliigelter Tiara
zu deuten ist, wenn man die Pehlewi-Inschriften, die auf
allen denselben vorkommen, entziffert hitte. Man hat es

*) Jahresverhandlungen der kurlandlschen Gesellsch. f. Lit. u.
Kunst, Bd. II. S. 415 f.
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aber bisher umsonst versucht, sie zu lesen. Es muss
dies auffallen, wenn man erwiigt, dass die Legenden der
Sasaniden - Miinzen selbst ihren Erklirer gefanden haben.
Woher mag es kommen, dass diese spitere Pehlewi-Schrift
unentrithselt hat gelassen werden miissen? Mir ist einge-
fallen, es mége daher riihren, dass arabische Kiinstler selbst
hier die Stempelschneider gemacht, und dass diese, als
Fremdlinge mit der Pehlewi-Sechrift, sie entstellt und unkennt-
lich gemacht haben.¢¢ Herrn von Frihn’s Verwunderung,
wie er sie hier aussprach, war gerecht, und dies um so
mehr, da sich nun ergiebt, dass die arabischen Stempel-
schneider an der Verspiitung-einer Erklirung dieser Legen-
den ganz unschuldig sind, und es einer eigentlichen Entzlf-
ferung iiberhaupt nicht bedurfte.

Den kufischen Legenden, dle neben pehlewischen vor-
kommen , erging es allerdings besser; sie sind friihzeitig
beachtet und vielfiltig besprochen worden, ausfiihrlich zu-
letzt, so viel ich weiss, und mit dem besten Erfolge im
Jahre 1832 von Herrn von Fribn selbst, diesem kundigsten
Bebauer des weiten Feldes muhammedanischer Miinz-
kunde *). In Beziehung auf die Pehlewi-Legenden aber
dusserte derselbe bei dieser Gelegenheit nur Folgendes:
,,Die Inschriften neben dem Feueraltar, so wie hinter dem
Kopfe auf der Vorderseite, haben noch nicht ermittelt wer-
den konnen. Die Schrift scheint eine Abart des Pehlewi zu
sein. So lange wir nicht im Stande sein werden, diese in
einheimischer Schrift abgefassten Legenden zu entziffern
und in ihnen vielleicht die Namen der kleinen Parsenfiirsten
Taberistans, von denen diese Miinzen herriihren, za lesen,
kénnen wir uns zur Bestimmung des Zeitalters derselben

‘) S. die Miinzen der Chane vom Ulus Dschutschi’s. S. 63 f.,
womit dann zu vergleichen: Frihn, Sammlung kleiner Abhand-
lungen, S. 20 f. 59 . 164 f.
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nur an die auf ihnen vorkommenden arabischen Namen
halten. ¢

Es migen wohl mehrere Numismatiker mit Herrn von
Fribn in dem Irrthume befangen gewesen sein, es bediirfe
erst einer Entzifferung der einheimischen Schrift auf jenen
Miinzen, als einer 4bart des Pehlewi, wihrend sie doch
wesentlich die bekannte, von den Parsen iiberlieferte Peh-
lewi-Schrift selbst ist. Dass dieser Umstand dem gelehrten
Manne entging, darf ihm indessen nicht hoch angerechnet
werden ; seine Studien hatten ihn nicht grade dem Gebiete
der alt-persischen Sprachen zugefiihrt und ihm als Numis-
matiker war gewiss zunichst pur jene iltere Schrift der
Sasinidenmiinzen bekannt, die man seit de Sacy’s Entziffe-
rung mit dem Namen Pehlewi- Schrift zu bezeichnen sich
gewohnt hatte. Wiire aber auch Hr. v. Frihn iiber die Be-
schaffenheit der Schrift nicht im Irrthum gewesen, so hitte
er doch die Erklirung der Legenden seinerseits fiiglich ab-
lebnen diirfen. Allen Umstinden nach musste man, wie
gesagt,, vermuthen, dass die Pehlewi-Schrift auch Pehlewi-
Sprache ausdriicke. Die Henntniss dieser aber bloss um
jener Inschriften willen erwerben zu sollen, ist mehr als
verlangt werden kann, weil zugleich mehr als néthig ist.
Diese Arbeit fiel am natiirlichsten denjenigen Orientalisten
zu, die aus den alt- persischen Sprachen und namentlich
aus dem Pehlewi ein Studium gemacht haben, also etwa
meinem geehrten Freunde Miiller in Miinchen, dem einzi-
gen, der sich in Druckschriften als einen Kenner des Pehlewi
legitimirt hat. Aber Miiller ist, soviel ich weiss, eben nicht
Numismatiker und auch bei seinen Studien, wie es scheint,
zufillig nicht zur Beachtung jener Miinzen veranlasst wor-
den; sonst wiirde ihm die Erklirung der Legenden zuver-
lissig nicht mehr Miihe gemacht haben, als am Ende bei mir
der Fall war. Ob sich sonst noch Jemand ernstlich mit dem
Pehlewi befasst hat, ist mir unbekannt; leider that es Herr
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A. de Longpérier nicht, der allerdings Aufforderung genug
dazu hatte, da er die Sisinidenmiinzen speciell zu bearbei-
“ten unternahm, deren Legenden doch in einer pehlewischen
Sprache abgefasst sind *).

Auf dem Wege zur Erklirung unsrer Legenden meinte
iibrigens Herr vor Dorn in St. Petersburg zu scin, als er
im April 1842 seinen jetzt gedruckten Versuch einer Erkla-
rung von drei Miinzen mit Sés&niden - Geprige vorlas **).
Die ganzkleine pehlewische Probe indessen, die er giebt***),
lisst befiirchten, dass er damals wenigstens nicht auf dem
richtigen Wege war. lch bin jedoch natiirlich weit davon
entfernt, ihm daraus einen Vorwurf machen zu wollen;
im Gegentheil werde ich mir angelegen sein lassen, hier in
Rurzem auseinanderzusetzen, auf welche reelle Schwierig-
keiten man bei Erklirungsversuchen von Anfang an stossen
musste,, worin denn zugleich eine Entschuldigung fiir mich
selbst liegt, der ich meiner Uebung in Pehlewi - Schrift
und Sprache ungeachtet, auch nicht auf den ersten Blick
die Erklirung gefunden, die sich allerdings spiter ohne viele
Miihe und grossten Theils wie von selbst ergab.

Das Pehlewi- Alphabet nemlich, so zierlich es sich
‘auch ausnehmen kann, sowohl auf einigen Miinzen, als in
dem schonen Pariser Gusse, der bei dem Drucke von Miil-
ler’s Essai (im Journ.” Asiat., 3. série, tom. VIL.) ange-
wandt ist, bleibt doch ein hdchst unvollkommenes Alphabet,
und ist es gleich bequemer, als das iltere der Sasiniden-
miinzen, so ist es doch noch immer ein nur zi unbequemes.
Indem ich dies ausspreche, denke ich zunichst nicht an jene

") Essai sur les médaillés des rois Perses de la dynastie Sa-
sanide. Paris, 1840. 4.

*) Bulletin de P'acad. imp., claése des se. hist., tom. I. no. 3.
p. 33—43.

**) Ich meine das Wort apiti, S. 38. 40.
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eigenthiimliche Unvollkommenheit, welche die pehlewische
Schrift mit ihrer alt-semitischen Mautter und den meisten
von deren Tochtern theilt, dass sie nemlich eine constante
Bezeichnung der Vocale verschmiiht und sich in der Regel
damit begniigt, zur Andeutung der langenm Vocale einen
kleinen Theil des consonantischen Alphabetes zu verwen-
den; — obgleich die daraus entspringende Mehrdeutigkeit
einiger Charactere unter Umstinden das Verstindniss er-
schwerenkann. Auch denke ich nicht vorzugsweise an jene
Reduction simmtlicher Hauchlaute auf ein einziges Zeichen,
welche im Pehlewi- Alphabete Statt hat und die bei der
Pehlewi - Sprache so unentbehrliche etymologische Verglei-
chung andrer Sprachen nicht eben erleichtert; denn diese
Reduction hingt vielleicht mit einer Eigenthiimlichkeit der-
jeunigen Sprache zusammen, welche zu reprisentiren diese
Schrift urspriinglich bestimmt war, und ist dann nicht als
eine Unvollkommenheit der letzteren zu betrachten. Ich
denke vielmehr hier vor allem an die im Pehlewi-Alphabete.
eingetretene,, theilweise wenigstens von der erwiihnten
dlteren persischen Schrift ererbte, &#ussere Vermischung
urspriinglich ganz verschiedener Zeichen fiir sehr ver-
schiedene Laute, in Folge deren nunmehr insbesondre
fiir die Buchstaben w und 7, ebenso fiir 7, g, g und d
ganz gleiche Zeichen angewandt werden. Denn wenn An-
quetil’s Parsen diese letzten vier Buchstaben durch Hin-
zufiigung diakritischer Zeichen unterscheiden, so darf dies
gewiss nur als eine verhiltnissmissig junge Einrichtung
angesehen werden, bei der die arabische Schrift als Vorbild
gedient zu haben scheint, und welche bei dem gemeinsamen
Zeichen fiir die Hauchlaute ebenfalls in Anwendung ge-
bracht ist. Da nun die Zeichen, durch welche néthigenfalls
und besonders in langer Sylbe die Vocale @, ¢ und % (oder
0) angedeutet werden konnen, eben das Zeichen fiir die
Hauchlaute, das fiir j (und g, &, d), und das fiir w (und %)
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sind, - so entsteht eine allerliebste Verwirrung und man be-
greilt ohne weitere Andeutung, dass eine solche Eigenthiim-
keit der Schrift wenig geeignet ist, ein rasches und sicheres
Verstindniss des Geschriebenen zu beférdern, wenn es auch
am Ende Mittel giebt, die Schwierigkeiten, wenigstens in
den meisten Fillen, zu iiberwinden. Eine ausgebreitete
Kenntniss der durch die Schrift wiedergegebenen Sprache
ist aber dafiir conditio sine qua non. — Herrn von Dorn,
der vielleicht gar nicht Gelegenheit gehabt hat, die Pehlewi-
Sprache in den Originalhandschriften der Parsen zu studi-
ren, wird man in Betracht dieser Umstinde gewiss fiir ent-
schuldigt halten miissen, wenn er das Pehlewi der Miinz-
legenden nicht herausbrachte. Dasselbe konnte jedoch mir
bei meinen ersten oberflichlichen Versuchen eben so wenig
gelingen, aus einem sehr einfachen Grunde , — weil nem-
lich auf den Miinzen, die zu erkliren ich zunichst trachtete,
vor dem Character der Pehlewi-Sprache Anquetil’s keine
Spur zu finden ist, die Sprache derselben vielmehr mit der
neu - persischen so gut wie ganz zusammenfillt. Dies wa-
ren eben die von Herrn v. Frihn in letzter Instanz den
Ispehbed’s der Riistenlinder siidlich vom kaspischen Meere
zugeschriebenen Miinzen. Spiter, im Laufe dieses Som-
mers , habe ich bei einem abermaligen Aufenthalte in Ko-
penhagen meine Forschungen auch auf andere Miinzreihen
ausdehnen kénnen, und werde jetzt meine Erklirung von
Miinzlegenden in Pehlewi-Schrift in vier Abschnitten vor-
legen. Die erste derselben handelt von den Miinzen Tabe-
ristin’s; die zweite von den dltesten Miinsen arabischer
Statthalter in Persien; die dritte von indo-persischen
Miinzen aus dem ostlichen Irdr ; die vierte von den Miin-

. zen der letsten Sdsdniden.
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Die Miinzen von Taberistin.

Dass gewisse Miinzen mit Legenden in Pehlewi-Schrift
den Gebirgslindern siidlich vom kaspischen Meere ange-
horten, ist bereits von 0. G. Tychsen*) erkannt, spiter
auch von T. C. Tychsen**) angenommen worden. Hert
von Frihn, der friiher iiber dieselben Miinzen eine ab-
weichende Meinung geidussert hatte, hat sich spiter in der
schon erwihnten Schrift iiber die Miinzen der Chane vom
Ulus Dschutschi’s das grosse Verdienst erworben, aus der
bisher wenig bekannten Geschichte Méazenderin’s, Gilan’s
und anderer Kiistenldnder des kaspischen Meeres nachzu-
weisen, dass die auf einem grossen Theile jener Miinzen
vorkommenden, mit kufischer Schrift geschriebenen, arabi- .
schen Namen wirklich Statthaltern angehoren, welche von
den Chalifen in jene Gegenden gesandt waren. Es ist
nothig, seine Mittheilungen dariiber hier vollstindig an-
zafibren.

Unter der Ueberschrift: ,,ein Ispehbedy,c giebt H.
von Frihn, S. 63 f., folgende Notiz.

»,In der Recensio Num. Muh. Acad. Petrop. p. 3.
hegte ich von der vorliegenden Miinze (Tab. XVI. a.)
und anderen dort ebenfalls angefiihrten dhnlichen die irrige
Ansicht, sie seien von den friiheren arabischen Chalifen
vor Einfibrang eines ganz muhammedanischen Miinz-
Gepriges, also vor dem J. 76 d. H., in den neu erober-
ten persischen Provinzen, mit Beibebaltung oder vielmebr
Nachbildung des Sasaniden-Gepriges geschlagen worden,

*) Additamentum I. ad Introd. in rem. num. Muh. p. 33.
**) Comment. I. de numis vett. Persarum (in Commentatt. Soc.
Goett. recentt. tom. 1.) p. 25.
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und ich benannte sie deshalb Lrabische Chosroen-Miinzen.
Bald nachher, im Jahre 1827, habe ich jedoch durch das
Studium der noch so dunkeln Geschichte von Masenderan,
Gilan und der anderen siidlichen Kiistenlinder des kaspi-
schen Meeres die Ueberzeugung gewonnen, dass jene

Miinzen simmilich Ispekbedy’s, ¥3gpd), sind. Sowohl
die mit Aufschriflen bloss in einer Sprache, als auch
die bilingues riihren von den kleinen Parsen-Fiirsten ber,
welche anfangs als Statthalter der Sasaniden, mit dem
Titel Ispehbed, in jenen Provinzen standen, dann aber,
nach dem Untergange des Sasaniden-Reichs, zur Unab-
hingigkeit gelangt, diese zusammt dem Glauben ihrer Viiter,
gegen die Macht der mubammedanischen Araber noch
lange zu behaupten wussten, so dass sie auch selbst in
der Zeit, wo ibr Land theilweise von diesen occupirt
war und Statthalter von Seiten der Chalifen zulassen
musste, Geld mit herkdmmlichem Parsen-Geprige zu miin-
zen fortfuhren, dem sie nur den blossen Namen des jedes-
maligen Emirs oder eine Horanformel beifiigten. Von den
Dynastien, welche diese ehemaligen Ispehbed’s, diesen
Titel auch meistens nach der Zeit noch beibehaltend, dort
gegriindet haitten und von denen einige sich bhis zur Er-
scheinung der Sefiden erhiélten, geniigt es hier nur die
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ilteren zu nennen: a) die Kariniden, )% Jr; etwa vom
J. 50 vor d. H. bis zum J. 224 nach d. H. b) die Dab-

wethiden, »233> 3, oder die erste Linie der Gawpare-

hiden, »;)Le,l{ JE: von a. 40 —140d. H. ¢) die Baduse-

paniden, bawsdl J‘: oder zweite Linie der Gawparehiden

vom Jahre 45—881 H. d) die Bawendiden, ONSsb J‘-,'

erste Linie, oder die Kejusiden, samsaS. e) die zweite .
Linie, oder die Ispehbediden, %3¢, speciell so genannt. i
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— Die vorliegende Miinze wird von einem Fiirsten der
Badusepaniden (vielleicht Schehrijar ben Badusepan); oder
der ersten Linie der Bawendiden (Surchab ben Mibr-
merdan?) herriihren, und sie fillt etwa in die Jahre 155
— 161 der H. (= Cbr. 772—778), oder auch 165 —
167 H. (d.i. 781 —783 Chr.); denn in diesen beiden
Perioden ungefihr war Omar, dessen Name auf der Vor-
derseite, vor dem Brustbilde des Ispehbed’s mit der beflii-
gelten Krone, in arabischer Schrift erscheint und den ich
auf einer andern Miinze (in der Sammlung des Grafen
Theod. A. Tolstoi) noch bestimmter als Omar ben el-

Ala, 323t .1 +2*) angegeben finde, Statthalter von Ta-
beristan von Seiten der Chalifen Mansur und Mehdy. Die

KRehrseite enthilt die Embleme des Feuerdienstes, dem

jene Fiirsten damals und selbst spiterhin noch anhingen,

den Feueraltar nebst den beiden Wichtern der heiligen

Flamme.¢¢

Hierauf folgt die schon oben angefiihrte Aeusserung
iiber die Pehlewi-Legenden und schliesslich wird in der
Note iiber die chalifischen Statthalter, deren Namen in
arabischer Schrift auf diesen Miinzen vorkommen, folgende
Auskunft gegeben:

,»90 werden die den Namen des beriibmten He-
dschadsch fibrenden Miinzen (Recens. p. 4 und 5. no. 8
— 10) hdchst wahrscheinlich in die Jahre d. H. 78 oder
79 —95 (= Chr. 697 —714) fallen, und von Ferchan dem
Grossen, dem Ispehbedi-Ispehbedan von der Dynastie Dab-
weih, geprigt sein. Der auf einer andern Miinze (Rec.
p- 4. no. 7) erscheinende Mukatil diirfte wohl kein an-
derer als Mubkatil ben Hakim el- Akky sein, dessen die

e

*) In seiner Sammlung kleiner Abhandlungen, 8. 30, nennt
H. v. Friihn ihn: Omar ben-el- dala ben - Abd - ul-mutallib (lies:
mattalib).
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Geschichte unter den beiden ersten Abhasiden gedenkt und
der von Saffah im Verlauf der Jahre 134— 136 (= Chr.
751 —753) nach Taberistan scheint geschickt worden zu
sein. Die mit dem Namen Said (Rec. 1. c. no. 4) oder
Said ben Daledsch (ib. no. 3) fallen unter Mehdy’s Cha-
lifat und zwar in die Jahre 162 —164 H. (= Cbr. 778
— 780), wo jener dort als Gouverneur stand. Diejenige,
auf welcher man den Namen Dscherir lieset (Rec. p. 4.
no. 2), gehort wahrscheinlich in die Zeit Harun’s. Die
mit dem Namen - Hani (ib. no. 6) ist aus dem Anfange
der Regierung Mamun’s (c. a. 198 H. = 813 Cbr.), wo
Hani ben Hani die Statthalterschaft Taberistan bekleidete.
Endlich die den Namen .4bdullak fiihrende (ib. no. 5)
wird ohne Zweifel ebenfalls in die Zeit der Regierung
des letztgenannten Chalifen fallen, obschon es, in Erman-
gelung des Vatersnamens, dahingestellt bleiben muss, wel--
cher Abdullah hier eigentlich gemeint ist, insoferne Tabe-
ristan zu dieser Zeit mehrere Gouverneure dieses Namens
hatte.*) — Soviel hier vorliufig zur Bestimmung der von
mir in der Recensio aus dem Asiat. Museum der Akade-
mie beigebrachten Miinzen der Geberfiirsten Masenderan’s
aus dem 8. und 9. Jabrh. unsrer Zeitrechnung, die, zu-
sammt Miinzen der Chalifen und anderer muhammedani-

*) Von den in dieser Mittheilung erwébnten persischen Dyna-
stien ist bisher wenig bekannt. Die Familie Qdrin wird wohl die-
selbe sein, deren Moses von Chorene ofter erwdhnt: p. 129 sq.
188. 192 sq. — Die Ddhweihiden fihrt Hdgi{ Chalfa am Schlusse
seines Tagwim et-tewirich unter den muhammedanischen Fiirsten=
hédusern aunf und setzt den Anfang der Dynastie, iibereinstimmend
mit H. v. Frihns Quellen, in das Jahr 40 der Higre , das Ende
dagegen in das Jahr 881, so dass er offenbar die Bdddsepdniden
oder die zweite Linie der Gawpéirebiden mit darunter befasst. —
Beim Jahre 60 der Higre merkt Higi Chalfa die- Ermordung B4~

wend’s an, den er Konig von TaberistAn, Ul.i‘mﬁb ¢\\e, nennt.
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scher Fiirsten dieger und noch etwas spiterer Zeit, zum
Theil ungemein hiufig, in Russland und den Baitischen
* HKiistenlindern ausgegraben werden und Zeugniss von einem,
damals auch mit den Lindern im Siiden des Kaspischen
Meeres bestandenen lebhaften Handel Russlands ablegen. ¢

Mir war der Inhalt dieser Notiz vollkommen gegen-
wiirtig, als ich, wie gesagt, im vorigen Herbste das kon.
Miinzcabinet su Kopenhagen besuchte und zunichst die
Miinzen zur Hand nahm, welche neben den Legenden in
Pehlewi- Schrift auch kufische Inschrift tragen. Dergleichen
besitzt das kén. Cabinet neun, simmtlich Silbermiinzen,
von denen fiinf in kufischer Schrift den Namen ’Omar,
die iibrigen vier ebenso die Namen Mugdtil, Sa’id, Gerir
und Hdni tragen. Diese Namen stehen bei acht jener
Miinzen auf der Vorderseite, zur Rechten des Beschauen-
den, vor dem nach Rechts gewandten Profile des Miinz-
herrn; auf einer *Omar-Miinze dagegen, an der leider ein
Stiick febit, steht der Name auf der Vorderseite links,
am Rande. Es sind freilich nur die beiden ersten Buch-
slaben += auf dieser Miinze erhalten, und so kénnte aller-
dings auch ein anderer Name dagestanden haben, ins-
besondre etwa der Name ’Amr, s ec; indessen vorliufig -
wenigstens mag die Miinze denen mit *Omar’s Namen bei-
gezihlt werden.

Auf einer der 'Omar-Miinzen las ich zuerst, dann
auch aut den iibrigen acht, den Namen der Provinz Ta-
beristdn in pehlewischer Schrift, nur in einer etwas alter-
thiimlicheren Form : Tapiristdn. Die Charactere, durch
welche dies Wort ausgedriickt wird, stehen bestindig auf
der Kehrseite der Miinzen, zur Rechten des Beschauen-
den. Man findet sie an dieser Stelle auf allen vier Miin-
zen der beigegebenen Tafel. Die Analyse derselben lisst
keinen Zweifel iiber die Richtigkeit der Lesung zu, und
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macht nicht die geringste Schwierigkeit. Das erste Zeichen
zur Rechten, also am oberen Rande der Miinzen, ist das
gewdhnliche pehlewische ¢; das zweite ein p, dessen erster
Strich zur Rechten auf den Miinzen iiberall eine schriigere
Richtung hat, als in den mir bekannten pehlewischen
Handschriften, wodurch sich dieses Zeichen dem entspre-
chenden auf den dlteren Sisdnidenmiinzen sebr nihert.
Das dritte Zeichen ist ein w, hier Repriisentant des Vo-
_cals #; dann folgen r, s, ¢, das Zeichen fiir die Hauch-
laute, hier Reprisentant fiir den Vocal 4, und zum
Schlusse 7. In Neschi-Schrift wiirde dies durch iy 94D
wiedergegeben werden miissen, insofern in der daraus
gebildeten moderneren Form \iwasb Taberistin, die
iibrigens aul arabischen Einfluss schliessen lisst, das ¢
durch den Character b ausgedriickt wird, fiir welchen die
Pehlewi-Schrift kein anderes Zeichen hat, als fir das un_

gleich hiiufigere <>, — Man erkennt in der Form Tapi-
ristin den alten Namen der Tapurier noch vollkommen
deutlich, welcher in der jetzigen jiingeren Benennung schon
einigermassen alterirt ist. Der Landesname Tapiristam
kénnte vielleicht nach Analogie einer bei den Arabern
gewdbnlichen Sitte auf die Hauptstadt des Landes als den
Prigort der Miinzen bezogen, umnd auf diese Weise ent-

weder an _Amul, Jwi: oder an Sdréje, *3)\w, gedacht wer-
den*). Es wird aber in der Folge ein Umstand zur Sprache -
kommen, der es rathsam macht, hier nicht eine bestimmte
Stadt, sondern lediglich das Land Tapiristdin zu ver-
stehen. .

Je sicherer iibrigens die Lesung dieses Namens ist,
deslo angemessener wird es sein, hier darauf aufmerksam
zu machen, dass auf einigen Miinzen in diesem Worte,

") Vgl. Ibn Challikin, ed. Slane, p. 26.
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wie in anderen, die Form des Zeichens fiir & nicht so
deatlich ist, wie auf der Mehrzahl derselben, und dass
dieser Buchstabe mitanter von dem Zeichen fiir die Hauch-
laute und das @ #usserlich gar nicht unterschieden werden
kann. Man sehe z. B. das Wort Tapiristin aof der Miinze
no. 1 unserer Tafel.

Unmittelbar nach diesem Namen gelang mir die Le-
sung mebrerer Legenden auf der Kehrseite, zur Linken
des Beschauenden. Hier stehen auf allen neun Miinzen des
Kon. Cabinets Zahlwirter, die mit den neu-persischen
wesentlich identisch sind. Folgende Legenden darf ich voll-
kommen deutlich nennen: 1. und 2. auf der Miinze, die
den Namen ’Omar am Rande trigt, und auf der Sa’id-
Miinze steht die Zahl: pané wist sat, d.i. in Neschi-

Schrift nunmehr: O wawar 243, fiinf (und) zwanzig
(und) hundert. Man sieht diese Legende auf der Sa'id-
Miinze unserer Tafel, no. 2. Die beiden ersten Charak-
tere p und n bediirfen keiner Erlduterung; der dritte, das
¢ (tsch), ist zwar etwas anders geformt, als in den

Handschriften und dem Pariser Druck, alterthiimlicher,
~ aber “doch der sonst iiblichen Bildung dhnlich und voll-
kommen sicher. Zunichst folgen: erstlich ein w; dann
ein kleines Hikchen, das sich an den folgenden Buch-
staben anschliesst; es-ist ein gewdbnliches peblewisches j,
bier ein ¢ reprisentirend. Ferner: ein s und ein ¢; zu-
sammen wist. Jetzt schreibt und spricht man freilich:
bist, zwanzig; aber die Identitit beider Formen und die
Alterthiimlichkeit der Form mit w ist unzweifelhaft. End-
lich folgen noch ein s und ein ¢; zusammengesprochen:
sat, d.i. nach jetziger Schreibart W0 ; aber fiir Uo bat
die Pehlewi-Schrift wieder kein besonderes Zeichen und
das auslautende 4 ist erst aus jenmem urspriinglichen ¢
erweicht.
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3. Auf einer andern 'Omar-Miinze (s. die Tafel no: 3)
steht: haft iwist sat, Jwo wadmar 489, gieben (and) zwan-
zig (und) hundert. Das Zeichen fir den Hauchlaut zu An-
fang des ersten Wortes ist hier ebenso, wie es in den Hand-
schriften zu geschehen pflegt, mit dem daratf folgenden
Zeichen fir den Lippenlaut in eine Gruppe verschmolzen.
Letzteren lese ich hief nach dem Neu-Persisthen als f; ob-

gleich in den pehlewischen Handschriftén fiir diese Aspirala

eine etwas andre Form vorkommt. Diese finde ich auf den
Miinzen nirgend; und denke, dass in einer ftitheren Periode
die Tenuis und die Aspirata fiiglich durch ein und dasselbe
Zeichen baben ausgedriickt werden kénnen. Will man in-
dessen lieber kapt aussprechen, so habe ich nichts dagegen;
es ist eine im Wesentlichen identische, nur um etwas alter-
thiimlichere Form. Die iibrigen Zeichen dieser Legende
sind bereils erwiihnt worden.

4. Eine dritte *Omar - Miinze zeigl die Zahl: hascht
wist sat, MO crmal adh®, acht (und) zwanzig (und) hun-
dert. In dem ersten Worle pw ist das zweite Zeichen
(fiir den Zischlaut) ein klein wenig anders gebildet; als ges
wihnlich in den Handschriften ; an der Richtigkeit der Le«
sung aber kann kein Zweifel sein. Will man sich iibrigens
riicksichtlich der Aussprache nicht durch das Neu-Persische
binden lassen, so mag man auch ‘asch¢ aussprechen, mit
dem leisesten, fiir uns unhorbaren Hauche des ’Alef an der
. Spitze. Diese Form wiire der Scbrift nach miglich und
sprachlich zuldssig; sie wiire alterthiimlich und schldsse sich
niher an das Sanskrit an.

5. Eine vierte ’'Omar-Miinze hat die Zahl: ey, 72 -

wist sat, S0 samad 83, neun (und) zwanzig (und) hundert.
Das Wort nu ist durch zweimalige Setzung jenes Zeichers
ausgedriickt, das sowobl 7 als w (und «) bedeutet, und eine

andre Bedeutung des Wortes den Umstinden nach unmég-
2*
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lich. Ob aber nu die wahre Aussprache desselben sei, ob der
Vocal darin, wie gewohglich der Fall ist, wo w als Repri-
sentant dafiir gesetzt wird, lang, oder ob er kurz sei, wie
im Neu-Persischen, oder endlich ob vielleicht zaw oder zo
gesprochen werden miisse, kann zweilelhaft sein. Wenn
man indessen erwigt, dass in diesem Worte ein Zeichen
fiir den schliessenden Vocal, grade wie im heutigen Persi-
schen, deshalb vermuthlich ndthig gewesen sein wird, da-
mit das ganze Wort nicht aus einem einzigen, obendrein
zweideutigen Zeichen bestehe, so wird man wohl am ersten
gerfeigt sein miissen, sich hier, wie ich es iiberhaupt rath-
sam finde, zunichst an das Neu-Persische anzuschliessen
und #u zu sprechen. Demniichst wiirde vielleicht die Form
naw aus etymologischen Griinden am meisten in Betracht
kommen.

Fiir nicht weniger sicher, als die Erklirung dieser
Zahlen, balte ich 6. und 7. die der Zabl kqft si sat,
Vo gm ai®, sieben (und) dreissig (und) bundert, auf den
Miinzen, welche die Namen Gerir und Haini tragen. In
Bezug auf diese ist jedoch mehreres zu bemerken. Die
Gerir-Miinze zeigt am Schlusse des Worles sat jenen Cha-
racler, der sonst » oder w bezeichnet, hiufig aber, wie
auch Miiller*) nachgewiesen, am Schlusse von Wartern,
die auf gewisse Consonanten ausgehen, ohne selbststindige
Bedeulung steht, und insbesondere auch dem auslautenden
peblewischen ¢ beigegeben wird. Man konnte vermathen,
dass dieses Zeichen den Werth des ¢ in elwas modificirte
und namentlich vielleicht eine weichere Aussprache, etwa
als d oder dh, andeutete, wornach dann hier schon eine
Anniherung an die neu-persische Schreibart X zu erken-
nen sein wiirde. Allein dieselbe Erscheinung findet sich,

") Journ. Asiat., 3. série, tom, VII.  p. 333 ss.
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wie wir spiter sehen werden, wenigstens auf ilteren Miin-
zea auch an solchen Stellen, wo eine weichere Aussprache
durchaus unzuliissig sein wiirde, und so muss die eigentliche
Bedeutung dieses Finalstriches einstweilen noch dahingestelit
bleiben. — Ferner ist die Schreibung des Wortes sz, dreis-
sig, eigenthiimlich. Es ist nemlich nicht das gewdhnliche
peblewische s angewandt, welches sich in den Wortern wist
und sat bestindig zeigt, sondern statt der beiden Ziige, die
diesen Buchstaben bilden, finden sich hier deren drei,
simmtlich von gleicher Linge, uud dadurch von dem ge-
wohnlichen Zeichen fiir sck sich entfernend. Auch das Zei-
chen fiir ; (und ) ist nicht das sonst iibliche, nach Links
gekriimmte Hikchen, sondern ein mebr gerader, isolirter
Strich, fast wie das » und w (z) gebildet, doch nicht ganz
so lief hinabgehend, wie man es bei diesem wohl erwarten
diirfte. Auf einer andern Miinze mit Mugdt:ls Namen, die
sogleich erwibnt werden soll, findet sich in demselben Zahl-
worte an dieser Stelle ein regelrecht geformtes 5 und die
Lesung wird dadurch unstreilig bedeutend mehr gesichert;
man konate sogar muthmassen, dass bei unsrer Miinze bloss
ein etwas incorrect geschnittener Stempel angewandt sei;
aber auch die Hdni-Miinze, aaf der ich dieselbe Zahl 137
lese, hat statt des iiblichen j einen blossen Strich, der so-
gar dort weiter abwirts reicht und einem w vollkommen
~ gleicht*). Dennoch halte ich die Lesung si fiir allein richtig.
Wenn man erwiigt, dass an diéser Stelle zwischen den
Zahlen sieben und hundert nach der Analogie der iibrigen
bereits erwihnten Legenden eine Zahl aus der Reihe der
Zehner stehen muss, und dann die persischen Formen fiir
diese durchgeht, so wird man die Anwendung jeder anderen
Zabl, dreissig ausgenommen, fir unmoglich erkliren miis-
sen. Auch ist wohl nicht ausser Acht zu lassen, dass sich

*) S. die Tafel, no. 4.
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die Miinzen mit der Zahl 137 an die erwihnien mit 123,
127, 128 und 129 recht bequem anschliessen. Doch wiil
ich nicht verhehlen, dass es mir der Miihe werth geschie-
nen, eine andre Erklirung wenigstens zu versuchen. Man
kionnte nemlich das vermeintliche Zahlwort si mit dem ver-
meintlichen sat zusammen lesen, den ersten Character die-
les'liingeren Wortes fiir ein sch nebmen, womit derselbe
allerdings grosse Aehnlichkeit bat, den zweiten fiir ein %,
und so ein Zahlwort gewinnen, welches in Neschi- Schrift
elwa durch <~o9&, schust, wiederzugeben und mit dem
neu-persischen waal, schast, d. i. sechzig, in Verbindung
zu bringen wiire. Ich selbst aber muss diese Combination
ginzlich verwerfen: schust ist nicht schast, ist sprachlich
iiberall nicht zu rechifertigen, wiirde auf die beregte, bis
aul die Form des j ganz dbnliche Mugdtil-Miinze nicht
passen, wo iiberhaupt eine Vereinigung zu einem Worte
unstatthaft ist, und hat endlich, wie wir demnichst sehen
werden, noch andre Griinde gegen sich, die hier fiir jetat
iibergangen werden miissen. Es wird deshalb bei der zuerst
gegebenen Erklirung sein Bewenden haben miissen. —
Sonst ist zu der Hani- Miinze (auf unsrer Tafel no. 4) zu
bemerken, dass die Form des Hauchbuchstaben zu Anfang
des iibrigens vollkommen sicheren Wortes kaft nicht ganz
regelmiissig gebildet ist. Dieser Character sollte mit dem
darauf folgenden fiir den Lippenlaut zu einer Gruppe ver-
bunden sein, wie auf der ’Omar-Miinze mit der Zahl 127
(auf der Tafel no. 3) ; die Verbindung ist aber unterblieben
und statt derselben bloss eine Verstimmelung des urspriing-
lichen Zeichens fiir % eingelreten, so dass dieses nun cinem
J dhnlich sieht: puopos . Dies ist jedoch wahrscheinlich nur
als eine Unvollkommenheit des Minzstempels, schwerlich
als eine auctorisirte Abweichung von der gewdohnlichen
Schreibweise anzusehen.
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8. Auf der letzten 'Omar-Miinze endlich lese ich die
Worte: ewam wist duwist, Samad ,\5 sl zwanzig
(und) zweihundert. Ich meine nemlich in dem letzten Worte
zwischen dem w und dem ¢ nicht bloss zwei Ziige, sondern
drei zu erblicken, so dass die unzweideutige neu-persische
Form duwist entsteht. Sollte ich mich indessen mit meinem
Graveur*) tiuschen und wirklich nur zwei Striche vorhan-
den sein, so hdtten wir du saf, O 39, zu lesen, welches
ebenfalls grade wie im Neu-Persischen zwei(mal)hundert
bedeuten wiirde, und hier nicht als swes (und) hundert ge-
fasst werden diirfte, obgleich dies an andrer Stelle moglich
wire. Unsern Miinzen ist nemlich, wie die bisher gelesenen
Zahlen hinlinglich zeigen, eine solche Anordoung der zu-
sammengesetzlen Zahlen eigen, dass die Benennung der
Einheiten vorangeht, darauf die der Zehner, zuletzt die der
Hunderte folgt, wibrend im heutigen Persischen die ent-
gegengesetzte Ordnung iblich ist. Wo pun keine Zehner
vorhanden sind, da werden ohne Zweifel die Einheilen un-
mittelbar vor die Hunderte treten, also du sat in solchem
Falle zwei (und) hundert bedeuten. Hier aber kann von
dieser Bedeutung deshalb nicht die'Rede sein, weil die Zahl
zwanzig vorhergeht und die Anordnung: szwanzig und
swe? und hundert dem erkannten Principe durchaus wider-
spriche. Da indessen, falls die Zahl du sat allein stinde,
Zweideutigkeit unvermeidlich sein wiirde, so bezweifle ich
iiberhaupt dass sie in jener friiheren Zeit, der die Miinzen’
angehéren, in dem Sinne von swes (und) hundert gebraucht
worden sei und insistire um so mehr darauf, dass auf unsrer
Miinze wirklich du wist gelesen werden miisse. — Dass

") Herrn Bonde aus dem Gothaischen, bisher in Kopenhagen,
kiioflig in Berlin. Die Ausfihrung der Pehlewi-Schrift auf den Miinz-
abbildungen dieses geschickten Hiinstlers lisst nichts zu wiinschen
iibrig.
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die Zahl 220 zu den bisher gelesenen weniger gut zu stimmen
scheint, als etwa mit 122 der Fall sein wiirde, kann uns,
wie sich von selbst versteht, nicht veranlassen, das ander-
weitig auf sicherem Wege gewonnene Resullat aufzugeben
oder voreilig in Zweifel zu ziehen, und die Erklirung jener
grossen Differenz in den Zablen auf Miinzen, die denselben
Namen 'Omar tragen, miissen wir fiir diesen Augenbiick
noch auf sich beruhen lassen.

Weniger sicher ist mir 9. die Lesung der Zabl auf der
Mugdtil- Miinze des Kon. Cabinels: mowms Am Schlusse
ist zwar saf, hundert, unzweifelbaft, und diesem Worte
geht wieder si, dreissig, voran; hier, wie gesagt, mit.ganz
deutlichem j (z), dagegen allerdings nochmals mit jenem aus
drei Strichen bestehenden s. Die eigentliche Schwierigkeit
liegt aber in dem ersten Worle, welches aus drei Zeichen
besteht, deren erstes und drittes das Zeichen fiir 2 und »
(oder %), das mittlere das Zeichen fiir den Hauchlaut (oder

fir @) ist. Man kinnte dies Wort auf sehr verschiedene -

Weise lesen, ndn oder wdn, ndw oder wdw, nahu oder
wahu, nachu oder wachu; doch kommt hier, da es sich
um eine persische Zahl aus der Reihe der Einheiten handelt,
gewiss zunidichst die Aussprache ndw in Betracht. Dies
wiirde neun bedeuten miissen ; allein wir lernten schon frii-
ber eine andere, villig zuverlissige Orthographie fiir diese.
Zahl kennen, nemlich nw (nu). Das a in der Schrift aus-
zudriicken war allem Anscheine nach kein Grund vorhan-
den, ausgenommen wenn dieser Vocal lang war; dieses
anzunechmen verbieten jedoch sprachliche Griinde. So bleibt
jene Lesung bedenklich. Mit simmtlichen persischen Benen-
nungen fiir die Zahlen von zwei bis acht findet aber nicht
die geringste Beriihrung stalt, man mag die Zeichen jenes

Wortes wenden, wie man will. Auch mit der Benennung -

Jek fir eins ist nicht viel anzufangen, und z. B. die mog-
liche Aussprache wacku, die noch dem jek am ndchsten
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stinde, immer viel zu entlegen und eine solche Combination
viel zu wenig einer sprachlichen Begriindung fihig, um
iiberhaupt in Betracht za kommen, so lange eine andere
Auskunft offen bleibt, zumal aber hier, wo die Lesung ndw
immer noch weit geringere Schwierigkeiten darbieten
wiirde. Wenn man dagegen die Aussprache nachu versucht,
80 wird man auf der Stelle an die neu-persische Qrdinalzahl

wawS, nachust (oder wie Andere aussprechen: nuchust),
der erste, erinnert und die Vermuthung liegt nahe, dass
wir hier die Grundzahl za jener Form vor uns haben diirf-
ten. Ich bin um so mebr geneigt, auf diese Vermuthung
Werth zu legen, da ich auf simmilichen hieher gehérigen
Miinzen nirgend eine andere Form fiir die Zahl eins, wobl
aber zugleich eine solche fiir »eun finde. Ich meine darnach
hier lesen zu diirfen ; nachu si sat, Ho g 33, ein (und)
dreissig (and) hundert.

Diese simmtlichen Miinzen Tapiristan’s tragen ausser
den bisher erklirten Pehlewi - Legenden der Kehrseite noch
ein Weort in derselben Schrift auf der Vorderseite zur Lin-
ken, hinter dem Kopfe. Es ist auf allen Miinzen wesentlich
dasselbe und kann in Neschi-Schrift durch 9., afrid (mit
weichem, franzésischem z), wiedergegeben werden*). Die
Zeichen fiir die ersten vier Buchstaben sind unzweifelhaft
und mit Ausnabhme des z simmtlich schon vorgekommen.
Dem d des persischen Wortes entspricht auf den Miinzen
iiberall das ¢, aber bald ohne, bald mit darauf folgendem
Finalstriche. Das Wort ldsst sich aus dem Neu-Persischen,
soweit es sich um die Bedeutung des Stammes handelt, sehr
wohl erkliren: ;8! dfsuden heisst: hinzufiigen, meh-
ren, und intransitiv: wachsen, sich mebren, reichlich sein,

~

*) Dies ist das Wort, welches Herr von Dorn apiti las. Herr
A. de Longpérier (S. 73) las: apest{an].



260 ——

iibrig bleiben. In Bezug auf die grammatische Form ist die
Sache minder klar; im Neu-Persischen ist afsid Perfeet.
Hier wiirde man vielmehr eine Wunsch- und Segensformel
erwarten, dergleichen zwar die Araber durch jhr Perfect
auszudriicken gewobnt sind, nicht aber die Perser, und an
einen Einfluss der arabischen Redeweise auf die Abfassung
dieser Miinzlegenden zu denken, ist aus triftigen Griinden
nicht anzurathen. Dem Sinne nach wird aber das Wort
wohl unzweifelhaft Formeln entsprechen, wie das arabische
akle !> und dergleichen, wie unser: vivat, floreat,
crescat. R

Die Ziige, die auf allen Miinzen Tapiiristins iiber dem
Worte gfsid dem Rande nahe steben, bilden allem.An-
scheine nach ein aus pehlewischen Characteren zusammen-
geselztes Miinzzeichen, zu dessen Erklirung ich Nichts zu
sagen weiss. Andre Miinzzeichen stehen am Rande der
Vorderseite ausserhalb des Kreises, der das Brustbild und
die Legenden umschliesst.

Wenn es nahe liegt za vermuthen, dass die Zahlen,
welche wir auf den Miinzen Tapiristins lesen, Jakrszahlen
sind, so wird es angemessen sein, zunichst eine Verglei-
chung derselben mit den von Herrn von Frihn mitgetheilten
chronologischen Angaben iiber die arabischen Statthalter
anzustellen, deren Namen in kufischer Schrift auf den-
selben Miinzen erscheinen. Da jedoch unser Material bisher
ziemlich diirftig erscheint, suchen wir zuvor dasselbe nach
Kriften zu erweitern. Kopenhagen bietet mir noch eimige
Hiilfsmittel dar, welche ich zu diesem Zwecke zu benulzen
nicht versiumen darf, wenn auch die Ausbeute nicht sehr
ergiebig ausfillt. ,

ZweiMiinzen mit pehlewischer und kufischer Aufschrift
befinden sich im Besitze des Directors des lion. Cabinets
zu Kopenhagen, Herrn Justizraths und Ritters Thomsen,
der die Giite gehabt bat, mir die Benutzung derselben auf




die liberalste Weise zu gestatten. Sie sind aber mit zweien
der bereits angefiibrten Miinzen ‘des konigl. Cabinets iden-
tisch und gewibren uns insofern keine neue Ausbeute. Die
eine ist die *Omar - Miinze mit der Zahl 129, die andre die
Mugétil - Miinze, auf der ich die Zahl 131 lese.

Ferner befinden sich im kénigl. Cabinet Schwefelab-
giisse von zehn Miinzen Tapiristin’s mit peblewisch - kufi-
schen Legenden, deren Originale im britischen Museum
zu London aufbewahrt werden. Zum Theil sind freilich
auch diese wieder mit denen des konigl. Cabinets identisch,
einige darunter sind jedoch fiir uns neu. Hier ist das Ver-
zeichniss derselben mit Angabe der Bezeichnung, unter der
sie von London aus an das konigl. Cabinet eingesandt sind,
und der Zahl, unter der sie jetzt hier aufbewahrt werden.

No. 7277 und 7275 (Brit. Museum, purchased of
Young), zwei Sa’id-Miinzen, deren erste ganz deutlich die

Zahl 127, die andere die Zahl e, d. i. hochst wahr-
scheinlich 126, trigt. Die Ziige des ersten Zahlworts dieser
Miinze , das auf Persisch schasch lautet, sind zwar nicht
vollkommen deutlich, doch einem doppelten sck in einer Art
von Verschlingung sehr dhnlich. Auch ist, soviel ich sehen
kann, keine Moglichkeit vorhanden, eine andre Zahl aus der
Reihe der Einheiten zur Erklirung herbeizuziehen. Ist
meine Lesung richtig, so fiillt diese Miinze die Liicke aus
zwischen der Hopenhagener Miinze mit der Zahl 125 und
der ersten Londoner mit 127.

No. 7279 (purchased of Young); 7243 und 7244
(Payne Knight, p. 205. XVIIL. B. 1. u. 2.); 7245 (eben-
so, B. 3.); und 7260 (Brit. Mus., Additions), fiinf Omar-
Miinzen, die erste mit der Zahl 127 ; die beiden folgenden
mit 128 ; die viert¢ mit 129; die-letzte mit 220. Sie sind
simmtlich bereits erwihnt worden und es ist wenig dabei
zu bemerken. No. 7279 hat den Finalstrich hinter-dem Worte
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sat. No. 7244 scheint der Kopenhagener Miinze mit der
Zahl 128 vollkommen gleich zu sein; No. 7243 hat dage-
gen dieselbe Zahl in ganz regelrechten Ziigen. No. 7260
hat deutlich den Finalstrich hinter sat.

No. 7276 (purchased of Young); Mugatil - Miinze,
ganz wie die Ropenhagener, nur mit dem Finalstriche.

No. 7278 und 7280 (ebenso bezeichnet), zwei Hani-
Miinzen mit der Zahl 138. Auf der ersten ist zwar die
Zahl acht nicht ganz deutlich, sie scheint jedoch regelrecht
gebildet zu sein ; die Zahl dreissig gleicht der, die wir auf
der Kopenhagener Gerir-Miinze mit 137 kennen lernten.
Auf der zweiten ist die Zahl acht regelrecht ausgedriickt.

Endlich habe ich noch eine kleine Zahl von 4bbildun-
gen hieher gehiriger Miinzen anzufiiliren, welche sich in
verschiedenen Werken finden; die Benutzung derselben ist
jedoch aus nahe liegenden Griinden bei weitem schwieriger
und unsichrer, als die guter Schwefelabgiisse oder gar der
Miinzen selbst. Da die pehlewische Miinzschrift bisher so
wenig den HKiinstlern, welche dieselben darzustellen beauf-
tragt wurden, als den Herausgebern der Werke, in denen sich
die Abbildungen finden, hinreichend bekannt gewesen ist, so
versteht es sich fast von selbst, dass es bei der Nachbildung
an mannichfaltigen Missgriffen nicht gefehlt hat und auf meh-
reren Miinzen die pehlewischen Legenden entweder gar nicht,
oder doch nicht mit wiinschenswerther Sicherheit gelesen
werden konnen. Ich werde indessen hier verzeichnen und
in der Riirze beurtheilen, was mir an Abbildungen in die-
sem Augenblicke zugiinglich ist.

C. Niebuhr liess zu seiner Beschreibung von Arabien,
Tab. XII. No. 22, eine Sa’id - Miinze stechen, deren Dar-
stellung recht gut gelungen ist. Sie triigt ganz deutlich die
Zab] 125 und ist wahrscheinlich die anZefiihrte Kopenhage-
ner Miinze selbst. In dem Worte pané, fiinf, sind jedoch
die Zeichen fiir # und ¢ zu entschieden in Eins zusammen-
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geflossen, wihrend die Trennung auf der Kopenhagener
Miinze selbst einem scharfen Auge nicht entgehen wird.

C. M. von Wicsay hat im ersten Theile des Musei
Hedervarii in Hungaria (Vindob., 1814. 4.), Tab. XXVII.
No. 588 eine Sa’id - Miinze abbilden lassen, die wohl ohne
Zweifel, gleich der angefiihrten Londoner No. 7275, die
Zah! 126 trigt. — Ganz dieselbe Miinze findet sich auch bei
Marsden, Numismata orientalia, No. DXLII. Ebenda, No.
DXLI, ist eine ’Omar-Miinze mit der Zahl 128 abgebildet.

Herr von Frihn gah uns mit seinem Ibn Foszlin (zu
S. 85 f.) eine Gerir-Miinze, auf der ich die Zahl 135 zu
erkennen glaube. Die Zahl fiinf wenigstens ist ganz sicher.
In dem Werke iiber die Miinzen der Chane vom Ulus
Dschutschi’s giebt derselbe, Tab. XVI. a., die Abbildengder
*Omar - Miinze, auf welche sich zunichst seine oben mitge-
theilten lebrreichen Aufschliisse iiber die Ispehbedi’s beziehen.
Herr v. Frihn bilt, nach einer Aeusserung in der Vorrede zu
schliessen, diese Abbildung fiir correct; allein es wird mi#
schwer an die véllige Richtigkeit der pehlewischen Legende
zu glauben, bis durch den gelebrten Herausgeber selbst
oder durch einen andern zuverlissigen Mann eine Revision
der Miinze angestellt sein wird. In dem Namen Tapiristin
ist das schliessende 2, wie es scheint, verfehlt, und was
mebr sagen will, in dem ersten Theile des zusammen-
gesetzten Zahlworts scheint sich ein bedeutender Febler
cingeschlichen zu haben. Wie das Wort jetzt dasteht,
kann ich dasselbe in Neschi-Schrift nur so wiedergeben :
O wamlyy. Dass dies keine dchte persische Form sei, ist
klar. Ich vermuthe, dass Wvo iy wist saf, zwanzig
(und) bundert, zu lesen sei, und wenn ich mich darin nicht
irre, so hitten wir hier eine Zahl, die auf unseren iibrigen
Miinzen noch nicht vorkam.

Bei Miller; de numis orient. comm, I., findet man
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auf der Tafel unter No. 1 die Vorderseite einer *Omar-
Miinze ; die Rehrseite wiirde die Jahreszahl ergeben haben.
-— In Herrn de Longpérier’s Essai ist Pl. XII. No. 6
eine Muqatil-Miinze abgebildet, auf der ich die Zahl nicht
zu erkennen vermag. Ebenda, No. 5, ist eine Hani-Miinze,
auf der ich die Zahl 137 lese. Beide Miinzen hat Hr. Long-
périer unter. die Rubrik der séisinidischen Konigin Azermi-
docht gebracht und bei der letzten bemerkt, die (vermeint-
lich “pehlewische, in Wabrheit kufische) Legende, welche
den Namen enthdlt, sei in retrograder Richtung ge-
schrieben !

Das sind denn die Zahlen auf simmtlichen pehlewisch-
kufischen Miinzen Tapiristn’s, die ich zu benutzen Gele-
genheit gehabt habe. Ich bin aber so gliicklich, mit diesen
eine kleine Zahl andrer Miinzen auf gleiche Linie stellen zu
kinnen, welche zwar nur Legenden in Pehlewi- Schrift
haben, in dieser aber unerwarteter Weise ausser den Zah-
len ebenfalls den arabischen Namen *Omar darbieten. Das
konigl. Cabinet zu Kopenhagen besitzt eine Miinze dieser
Art (auf unsrer Tafel No. 1), von der zwar ein Stiick ab-
geschnitten ist, jedoch gliicklicher Weise ohne Schaden
fir die Legende. Auf dieser Miinze ist der Name ’Omar
ganz deutlich ausgedriickt, und zwar durch das Zeichen fiir.
den Hauchlaut, darauf folgendes w (= u oder o), m, ».
Auch die Zahl ist vollkommen deutlich : wist sat, oo wamay

zwanzig (und) hundert, mit dem oft erwihnten Finalstriche
am Ende des letzten Worts.

Unter den Schwefelabgiissen des konigl. Cabinets be-
finden sich zwei, No. 7274 und 7273 (Brit. Mus., purcha-
sed of Young), die ebenfalls 'Omar’s Namen in Pehlewi-
Schrift tragen. Die erste mit der Zahl 120 ist der Kopen-
hagener ganz gleich; die andere hat, wie ich nicht be-
zweifle, die Zahl 124, obgleich das Wort wist eben nicht
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sehr deutlich ist. Das w scheint ganz zu feblen; vielleicht
ist es jedoch mit dem -abweichend gebildeten, iibrigens ganz
sicheren r zusammengeflossen. — Auch bei Wiczay (Mus.
Hedervar. Tom. I. Tab. XXVII. No. 589) finde ich eine
’Omar-Miinze , die mit dieser zweiten Londoner identisch
zu sein scheint. Auch hier fehlt auf der Abbildung das w
des Worles wist; der Name Tapiiristin ist apf derselben
ganz entstellt. — Endlich bat auch Herr Longpérier eine
Miinze derselben Art unter der Rubrik Sarberas (Pl. XII.
No. 3) abbilden lassen; nur mit Miihe erkennt man dort
die Zahl 124.

Wir finden den Namen ’Omar in Peblewi-Schrift eben-
falls auf jener zuerst erwihnten Kopenhageuer Miinze , auf
der derselbe zugleich am Rande in kufischer Schrift ausge-
driickt zu sein schien. Wie aber das Schicksal gewollt hat,
dass an dem kufischen Worte der letzte Buchstabe bei der
Verstimmelung dieser Miinze weggeschnitten werden sollte,
ebenso ist dasselbe mit der pehlewischen Legende der Fall
gewesen; aber die Schrifiziige der so eben angefiibrten
Miinzen sichern bei dieser die Erginzung vollkommen, was
man von der kufischen Inschrift nicht sagen kann. Diese
Miinze ist, wie oben berichtet wurde, mlt der Zahl 125
bezeichnet.

Vergleichen wir nun die bisher gelesenen, mit arabi-
schen Namen verbundenen Zahlen mit den von Herrn von
Fribn bekannt gemachten chronologischen Angaben, so
wiirde nach diesen Mugdtil ben Hakim el-’Akki als der
ilteste an die Spitze der auf unsern Miinzen genannten Statt-
halter Tapiristin’s treten miissen. Er scheint von Abu ’l-
"Abbds es-Saffah im Verlaufe der Jahre der Higre 134 —

- 136 dorthin geschickt worden zu sein. Ich las oben auf sei-
ner Miinze nach drei Exemplaren die Zahl 131 ; vielleicht
war 139 zu lesen. Diese Zahlen treffen mit den genannten
Jahren der Higre ziemlich nahe, aber nichf genau zusam-
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men. Mugatil kdnnte jedoch moglicher Weise bis ins Jahr
139 Statthalter von Taberistin geblieben sein; iiberhaupt
aber ist Herrn von Frihn’s Angabe nicht ganz pesitiv. Dar-
an wird man jedoch schwerlich denken diirfen, dass Mugd-
til schon im Jahre 131, also unter der Regierung des Umaj-
jaden Merwan ben Muhammed , denselben Posten bekleidet
haben kinnte, den ihm Abu ’l-’Abbas anvertraute. Umm
diese Zeit, gegen das Ende der Regierung Merwan’s, er-
wihnt seiner sonst Ibn Quteibe (in Reiske’s Abschrift des
Kit4b el-ma’arif, auf der kénigl. Bibliothek in Fopenhagem,
S. 251), leider ohne einige nihere Angabe. Wenn nun
jedenfalls die auf MuqAtil's Miinzen ausgedriickte Zahl mit
den Jahren der Higre, in welchen dieser lebte, vollkommen,
und mit den Jakren, in welchen er Statthalter in Taberistin
war, sehr nahe zusammentrifit, so kinnte man .wohl ge-
neigt sein, auf diesen Miinzen die Anwendung der muham-
medanischen Aera zu statuiren. Allein es erheben sich da-
gegen wichtige Bedenken. Die iibrigen Miinzen von Tapii-
ristin passen zu der muhammedanischen Zeitrechnung nicht,
so wenig diejenigen, welche hohere, als die, welche niedri-
gere Zahlen tragen, als die Mugétil - Miinzen.

*Omar ben el-’Ald war nach Herrn von Frihn unge-
fihr in den Jabren 155 — 161 und 165 —167 der Higre
Statthalter von Taberistin fiir die Chalifen el- Manszir
(+ 158) und el- Mehdi (+ 168). Auf die letzte dieser bei-
den Perioden bezieht sich wohl die Aeusserung Ibn Quteibe’s
(a. a. 0., S. 191) iiber ihn: Ol D (s gelt oYy 5oel-
Mehdi setzte ihn als Statthalter iiber Taberistin ;¢¢ wihrend
derselbe anderswo (S. 376) sagt: Lesed | Jlwab Laby
[leg. o] s 00 Lg=i3 o5 Lthio yeda i3¥y & Lolall oyt g
Kbty (rwadey maw Kiw Nislgy i)y dall g
ssTaberistin unterwarf Sa’id ben el-’Asz unter der Regie-
rung ’Othméns durch Capitulation; spiter unterwarf das-
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selbe *Amr (lies: 'Omar) ben el-’Ald, zugleich mit et-Ta-
legin und Nehdwend, im Jabre 157.¢¢ Nach dieser letzten
Notiz bei einem Schriftsteller von Ibn Quteibe’s Gewichte
wire vielleicht bei Herrn von Frilin die erste Jahreszahl
zu berichtigen; doch wird ein bestimmtes Urtheil kaum
abgegeben werden diirfen, bis Herr von Fribn seinerseits
iiber die von ibm benutzten Quellen die in jeder Hin-
sicht erwiinschte nihere Auskunft giebt *). Wie dem aber
auch sei, unsere 'Omar- Miinzen zeigen durchaus andere
Zahlen, als jene Jahre der Higre. Unsere Zahlen sind fol-
gende: 120 (zwei Miinzen, und wahrscheinlich auch die
bei den Miinzen der Chane vom Ulus Dschutschi’s abgebil-
dete) ; 124 (drei Miinzen) ; 125 (eine Miinze) ; 127 (zwei) ;
128 (vier); 129 (drei Miinzen); und endlich 220 (zwei
Miinzen). )

. Lassen wir diese letzte, so gar stark abweichende Zahl
fir's Erste aus dem Spiele, und beachten dagegen, dass
nach Herrn von Fribn zwischen die beiden Perioden, in
denen 'Omar ben el-’Al4 Statthalter von Taberistin war,
die Statthalterschaft des Sa’id ben Da’leg fillt, in den Jah-
ren der Higre 162 — 164. Auch wir lesen auf unsern
Sa’id - Miinzen Zahlen, die sich auf vollkommen entspre-
chende Weise in die Reihe der ’Omar- Miinzen einfiigen,
nemlich: 125 (eine Miinze); 126 (drei Miinzen); 127
(eine Miinze). Gewiss liegt hierin eine glinzende Bestitigung
fiir die von Herrn von Frihn mit so grossem Scharfsinne
construirte Reihenfolge jener Miinzen, und zugleich im
Wesentlichen der Schliissel zur Feststellung der Aera,
die hier auf den Miinzen von Tapiiristin zum Vorschein
kommt. Die Jahre 125 — 127 dieser Aera miissen im We-

‘) Als Hauptquelle wird wohl Szahir - ed- din’s Geschichte von
Taberistin snzusehen sein, die H. v. Fribn in seiner Sammlung klei-
ner Abkandlungen, S. 60, neont.

: 3
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sentlichen den Jahren 162—164 der Higre entsprechen,
und darnach wird sich fiir die Jahreszahlen der Miinzen aus
den beiden Stattbalterschaften des 'Omar ben el-’Al4 fol-
gendes Resultat ergeben :
120=157 Higr. In dieses Jahr setzt Ibn Quteibe
die Unterwerfung des Landes
durch ’Omar.

124 —=161. .
125 —162. Innerhalb dieses Jahres wechselt
der Statthalter ; die Miinzen dieses
Jahres mit ’Omar’s Namen sind
iilter, als die mit Sa’id’s Namen.
(126 =163. Gehért wahrscheinlich Sa’id an.)
127 =—164. Neuer Wechsel der Statthalters
die Miinzen des Sa’id sind ilter,
als die des’Omar von diesem Jahre.
128 =165.
129 —166.

Ziehen wir nue noch die Zablen 135 und 137 mit in
die Rechnung, welobe sich auf den angefiibrten beiden
Miinzen Gerir’s finden, den Herr von Frihn in die Zeit
Harin’s setgt, so passt auch da die Rechnung nach dersel-
ben Aera; demn Harin regierie von 170 — 193 der Higre
und 135 der Aera unserer Miinzen ist =— 172, 137
 gber — 174. Auf den Hdini-Minzen findet sich dieselbe
Zabl 137 (zwei Miinzen) und die Zahl 138 (zwei Miinzen),
also == 174 und 175 der Higre. Herr v. Frihn dagegen
setzt diese Miinzen in den Anfang der Regierung Mamin’s,
um das Jahr 198 der Higre. Hier ist also keine Ueberein-
stimmung , und entweder, wenn Heren v. Friibn’s Bestim-
mung richtig sein sollte, auf den Miinzen eine Zeitrechnung
angewandt, die von der so eben ermittelten wiederum ab-
weicht, oder auch von Herrn v. Friihn dieses Mal ein sehr
verzeihlicher Missgriff begangen. An eine andere, um etwa 24
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Jahre abweichende Zeitrechnung auf den Miinzen zu denken,
mdchte indessen fiir jetzt noch kein Grund vorhanden sein,
und ich sollte glauben, dass unsere Hani-Miinzen nicht von

H. v. Frihn’s Hint ben Hant herriihren. Aber bekleidete

vielleicht dessen Vater 24 Jahre friiher denselben Posten?

Die Anwendung einer von der muhammedanischen ab-
weichenden Zeitrechnung auf den iibrigen Miinzen Tapd-
ristin’s wird, in Verbindung mit dem vollig gleichen Habi-
tus aller, nunmehr auch wohl hinreichenden Grund abgeben,
die Zahl auf den Muqatil- Miinzen an dieselbe Aera anza-
kniipfen. Sie fiillt auf angemessene Weise eine Liicke aus
zwischen den letzten Jahren *Omar’s und den ersten éerir’s,
und H. v. Fribn’s Muqgétil ben Hakim kime dann natiirlich
nicht weiter in Betracht.

Ob die Miinzen mit dem Namen ’*Abd alldh, die H. v.
Frihn gleich den Hani -Miinzen in die Zeit Mamén’s setzt,
der Provinz Taberistin angehdren, kann ich nicht sagen,
da mir eine solche leider nie, selbst micht in einer Abbil-
dung, zu Gesichte gekommen ist; doch halte ich die Sache
fir sehr wahrscheinlich. Dasselbe gilt von der Miinze mit
dem Namen Suleimdn, die in der Sammlung kleiner Ab-
handlungen, S. 164 f., beschrieben wird und nach Herrn

v. Fribn von Swuleimdn ben Mansxir, dem Vorginger des’ ‘

Hanit ben Hani, herriihrt. Die Eigenthiimlichkeit dieser
Miinze Fisst mich erwarten, dass sie von jiingerem Datum
ist, als irgend eine der hier erklirten Miinzen Tapiristin’s,
was der Bestimmung des Herrn v. Friihn nicht widerspricht.
Mehr Zweifel hege ich iiber den Ursprung der Miinze mit
dem Namen .2; Boschr, die in Gotlingen aufbewahrt
wird*), iiber welche sich aber H. v. Friihn in seiner oben
mitgetheilten Notiz gar nicht dussert. Ich kenne davon keine
Nachbildung, und ebensowenig eine von den wichtigen

*) Vgl.'von Frihn, Youra. Asiat. tom. IV. p. 335. no. VIIL
. 3‘
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vollstindig vorkommen und deren Jahreszablen zu verglei-
chen von grossem Interesse sein wiirde.

Aber welche Zeitrechnung mag nun das sein, die hier
auf den Miinzen von Tapiristin erscheint? Indem wir bei
der Vergleichung derselben mit der muhammedanischen die
Jabre der Statthalterschaft Sa’id’s zum Grunde legten, setz-
ten wir bei unsern bisherigen Rechnungen die Jahre beider
parallelen Aeren, aufwirts bis zum Jahre 120 = 157 und
abwiirts bis 138 = 175, in fortlaufender Ziblung neben
einander, ohne auf eine Abweichung, die wohl in Bezie-
hung auf die Jahresanfinge Statt haben mochte, und iiber-
haupt auf eine moglicher Weise ganz verschiedene Gestal-
tung der Jahresrechnung Riicksicht zu nehmeu. Wir konn-
ten das auch bei einem Zeitraume, der nur achtzehn Jabre
umfasst, thun, ohue uns einem bedeutenden Irrthume aus-
zusetzen. Wollten wir in derselben ungenauen Weise "
rechnend bis zum Anfange jener Aera hinaufgehen, so wiir-
den wir fiir das erste Jahr derselben als Aequivalent das
Jahr 38 der Higre erbalten, dabei aber leicht schon in einen’
betrichtlicheren Irrthum verfallen. Denn schwerlich wer-
den bei der einheimischen Aera Tapiristin’s, wie bei der
mubhammedanischen, Monrdjahre gezihlt sein. Vielmebr ist
das Sonnenjakr in Persien von friiher Zeit her einheimisch
gewesen und gewiss an manchen Stellen bis zum vollstin-
digen Siege des Islom iiber die Religion Zoroaster’s auch
iibrig geblicben. Bei einer einheimischen Aera aus den er-
sten Jahrhunderten des IslAm wird also die Prisumtion fiir
die Rechnung nach Sonnenjahren sein, und dadurch wiirde
der Anfang unserer Aera noch um einige Jabre hoher hinauf-
geriickt werden.

Mit dem Jahre 32 der Higre erreichen wir aber eine
nicht ganz unbekannte Aera, die sogenannte alte persische,
(RS B 5 nach Hagi Chalfa’s Ausdruck im Taqwim
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et-tewirich zu diesem Jahre. Es ist ohne Zweifel dieselbe,
welche von Anderen die jezdgirdische genannt wird, nach
dem letzten Sasinidenkonige, der im Jahre 31 der Higre
in' Merw seinen Tod fand. Herr Ideler will zwar eine sol-
che nicht gelten lassen*) und beginnt mit den orientalischen
Astronomen die jezdgirdische Aera mit dem Regierungsan-
tritt jenes Konigs, am 16. Junius 632 der christlichen
Zeitrechnung. Doch wird man die Existenz der von Hagi
Chalfa erwibnten Aera nicht in Zweifel ziehen diirfen, und
ebensowenig liugnen, dass der Name, den er dafiir ge-
braucht, sonst der jezdgirdischen Aera der Astronomen
gegeben wird; dass er also auch, wenngleich nicht die-
selbe, doch eine jezdgirdische Aera bezeichnen wollte, und
dass dieser Name dafiir passend ist, insofern sie sich offen-
bar auf den Tod Jezdgird’s bezieht. Mit dieser jezdgirdi-
schen Aera nun, wenn ich sie fiir jetzt wenigstens so nen-
nen darf, trifft die Aera auf den Miinzen von Tapdristin
zwar nicht ganz genau, aber doch sehr nahe zusammen.
Setzen wir den Anfang der Miinzaera dem Anfange desje-
nigen jezdgirdischen Jahres der Astronomen gleich, das
innerhalb des 32. Jahres der Higre begiunt, nemlich dem
Anfange des 22. Jahres, so beginnt die Miinzaera**) am
11. Junius des christlichen Jahres 653. Am darauf folgen-
den 1. August beginnt das Jabr der Higre 33. Das Jabr
126 der Miinzaera wiirde dann, gleich dem Jahr 147 der
jezdgirdischen Aera der Astronomen, am 11. Mai 778 be-
ginnen; am darauf folgenden 27. September aber das Jalr
der Higre 162. Dem Jahr 126 entspriiche also reichlich ein -
Drittheil des muhammedanischen Jahres 161 und gegen zwei
Drittheile des Jahres 162. Dies differirt von unserer obigen
Rechnung, wornach im Wesentlichen 126 = 163, um ein

) Handb. der Chronol., Bd. II. S, 518 f.
**) Nach Gravius in den Tafeln am Ende der Epochae celebriores.
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volles Jahr, was nicht sein darf, wenn Herrn v, Fribn's
Angaben iiber die Statthalterschaft des Sa’id genau und zu-
verlissig sind, welches zu glauben starker Grund vorhan-
den ist. Ich nebme deshalb an, dass die Miinzaera ein Jakr
spdter beginnt, als Hagl Chalfa’s alte persische Aera, und
lege Herrn Ideler, meinem hochgeachteten Lehrer, die
hescheidene Frage vor, ob es nicht wahrscheinlich sei, dass
die jezdgirdische Aera, je nachdem sie zu verschiedenen
Zeiten in den localen Gebrauch kam, auch verschiedene
Anfangspuncte habe, und zwar fiir Tapiristin den eben
angegebenen ?

Einer andern Aera wird aber die rithselhafte Zah] 220
auf zwei Omar - Miinzen angehéren. Man kinnte zwar ge-
neigt sein, diese in eine um ungefibr hundert Jahre spitere
Zeit zu versetzen und folglich-diesen Omar fiir einen ganz
anderen zu halten, als ’Omar ben el-’Ala; allein nicht nur
der gesammte Habitus der Miinzen widerspricht einer sol-
chen Annahme ganz entschieden, sondern es findet sich
auch in einer bisher nicht crwihnten Pehlewi-Legends
mehrerer Miinzen ein directer Beweis fiir das Zusammen-
gehoren der Miinzen von 220 mit den iibrigen, die ’Omar’s
Namen tragen. Die Miinzen nemlich vom Jahre 124 und
die von 220 zeigen auf der Vorderseite am Rande das Wort :
we d, i, YTd) Harin. Schwerlich kann man dahei an
einen andern denken, als an den heriihmten Chalifen Hardn
er-Reschid; aber freilieh kann sein Name nicht als Cha-
lifenngme auf Miinzen stehen, die unter einem Statthalter
der Chalifen el- Manszir upd el-Mehdi geschlagen sind.
Er wird daher als der des anerkannten Throafolgers
(xeshunadt Ogs Jy ) hier seinen Platz gefunden haben, wie
2. B. auf der arabischem Miinze vom Jahre 169 der Higre,
deren H. v. Frihn erwiihnt, Samml. kleiner Abhandl. S.
75 f. Jedenfalls ist bewiesen, dass die Miinzen von 220
mit denen von 124 in engstem Zusammenbange stehen und
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beide gleichzeitig sind; auf beiden folglich verschiedene
Aeren angewandt sind. ‘

Setzen wir das Jahr 220 einmal unserem jezdgirdischen
Jahre 124 gleich, so wird der Anfang der neuen Aera in
das christliche Jahr 538 fallen, also ungefihr 64 Jahre vor
der Higre. Ich kenue kein Ereigniss in dieser Zeit, woran
sich mit Wahrscheinlichkeit eine in Tapiristan iibliche Aera
ankniipfen liesse. Eine der Dynastien des Landes, die ur-
alte Familie der Qdriniden, datirt nach Herrn v. Frihn den
Anfang ibrer Herrschaft ungefihr vom Jabre 50 vor der
Higre, woran sich vielleicht eine locale Aera ankniipfte.
Obgleich diese Angabe nur eine annihernde sein soll, michte
es doch der sich ergebende Unterschied von vierzehn Jah-
ren bedenklich machen, in dieser Aera eine gdrinidische
finden zu wollen. Doch wird man, glaube ich, statuiren
miissen, dass die Miinzen mit dieser abweichenden Zeitrech-
nung nicht innerhalb des Gebiets derselhen Fiirsten geprigt
sind, von welchen die jezdgirdische Aera gebraucht wurde.
Da beide Classen aber gleichmiissig die Bezeichnung Tapii-
ristdn fihren, so ist wohl nicht zu bezweifeln, dass dieser

" Name lediglich als Landesname anzusehen sei, nicht als
Bezeichnung einer bestimmten Hauptstadt.

‘Wir haben oben das Jahr 220 dem Jahre 124 gleich gestelit,
weil sich auf den Miinzen beider der Name Hariin findet, wiih-
rend die Miinzen von 120 u.125 denselben nicht haben. Inan-
drer Beziehung treten aber jene von 220 denen von 125 niher,
insofern sie memlich arabische Namen sowohlin peblewischer,
als in kufischer Schrift enthalten. Die *QOmar-Miinze von
125 trug ’Omar’s Namen neben dem Brustbilde in Pehlewi-
Schrift, und ausserdem denselben Namen oder einen sehr
ihulichen in kufischer Schrift am Rande. Es mag indessen
nunmehr nach Vergleichung der Miinzen, die Harin’s Na-
men neben ’Omar’s tragen, zweifelhafter erscheinen, ob
hier zweimal der Name eimer und derselben Person habe
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geschrieben werden sollen. Es kénnten auch zwei verschie-
dene *Omar, oder ein 'Omar und (am Rande) ein’Amr sein.
Doch ist nicht abzusehen, in welcher Qualitit eine zweite
Person hier erwihnt sein sollte; einen andern Thronfolger
wenigstens gab es im Jahre 123 nicht, als Hardn. -

Ueberhaupt stellt sich der Gebrauch peblewischer und
kufischer Schrift fiir die arabischen Namen auf den Miinzen
von Tapiiristén folgendermassen: die Miinzen von 120 ha-
ben bloss den Namen *Omar in Pehlewi- Schrift ; die von
124 ’Omar und Harin in pehlewischer; die von 220 in ku-
fischer und Haréin in pehlewischer; die von 125 *Omar in
peblewischer und ’Omar (eder ’Amr) in kufischer Schrift.
Alle folgenden Miinzen, von Sa’id’s Statthalterschaft an,
haben die Namen nur in kufischer Sehrift, und gewiss liegt
darin ein neuer Grund fiir die von mir vorgeschlagene Ein-
reihung des Muqitil, mit Beseitigung von H. v. Frihn’s -
Mugétil ben Hakim.

Ausser den von H. v. Fribn besprochenen Miinzen
Tapiiristdn’s mit pehlewisch - kufischen Inschriften und ara-
bischen Namen, und den rein-pehlewischen, auf denen
ich ebenfalls arabische Namen lese , habe ich nun noch ein
Paar andere vorzufiihren, die derselben Provinz angehoren
und rein - pehlewisches Geprige, aber keine arabische Na-
men tragen. Dies sind die Miinzen, auf denen man gavz
deutlich den persischen Namen g dw Churichid liest. Das
konigl. Cabinet zu Kopenhagen besitzt deren zwei, die den
bisher betrachteten Miinzen im allgemeinen Habitus und
in den Details ganz und gar gleichen. Die eine trigt ausser
dem Namen die Jahreszahl vawp d. i. du sat, oo oo, zZwei
(und) hundert ; denn zwei (mal) hundert wiirde wohl duwist
lauten, wie auf den ’Omar-Miinzen von 220. Auf der zwei-
ten Miinze steht die Zahl wdw.c , deren Anfang deutlich
genug die Zahl vier bildet; der Schluss scheiut aus einem
w (oder 7), einem #und dem dazu gehérigen Finalstriche
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zu bestehen. Dies kann nicht wobl eine Verstimmelung von
sat, hundert, sein, an welches man sonst leicht denken
wird. Ichvermuthe, dass vor den Buchstaben w¢ ein 7 stand
oder doch stehen sollte, das mit dem vorhergehenden 7 zu-
sammengeflossen ist, wie auf dem oben erwihnten Schwefel-
abgusse No. 7273 von 124. Auf beiden Miinzen, wo man
gleichmiissig das Zeichen fiir w oder » vermisst, hat das r
am unteren Theile eine Krimmung, die fast halbkreisformig
nach Links ausbiegt, in ihnlicher Weise, wie die von
Miiller*) nachgewiesene Form des r, welche dem zendi-
schen o gleicht, eine solche Ausbiegung nach Rechts hat.
‘Wir hitten dann hier 8,5 L=, cehdr nuwad, vier (und)
neunzig, zu lesen, und da sich diese Zahl wahrscheinlich
an unsere jezdgirdische Aera ankniipft, so hitten wir in
dieser Miinze wohl die dlteste unter allen von mir nachge-
wiesenen Miinzen Tapiiristin’s zu erkennen **).

Unter den Schwefelabgiissen des konigl. Cabinets be-
findet sich eine Churschid-Miinze, No. 7281 (purchased
of Young), auf der ganz deutlich und schén gestochen die
Zahl e Cehar deh sat, owo v 4>, d. 1. 114, zu le-

sen ist, und so mochte Churschid leicht der letzte Fiirst
Tapiristin’s sein, dessen Name auf den Miinzen dieses
Landes prangt; denn schon 120 unterwarf ’Omar ben el-
" 7Ala dasselbe und liess seinen’eignen Namen auf die Miinzen
setzen. — Welcher Dynastie Churschid angehorte, ver-
mag ich nicht zu sagen. Herr von Frihn wird hoffentlich
dariiber Auskunft geben kinnen. Im Allgemeinen ist dieser
Gelebrte geneigt, die noch vorhandenen Miinzen Tapiristin’s

*) Journ. Asiat., 3. série, tom. VII. p. 317 ss.

*‘) Ich habe im Jahre 1841, wenn ich mich nicht irre, sowehl
im k. k. Cabinet zu Wien, als in der Sammlung des Stifts St. Florian,
wenigstens an einer dieser beiden Stellen, Churschid - Miinzen ge-
sehen; ich kann aber die Jahreszahlen derselben nicht angeben. Jetzt
wiirde ich hoffen diirfen, sie erkldren zu kinnen.



—_— 42

besonders den Baddsepiniden oder auch den Biwendiden
der crsten Linie zuzuschreiben. Aus der Reihe jener
nennt er jedoch nur Schekrijdr ben Bidisepdn, dessen
Namen ich ebensowenig auf einer der Miinzen gefunden
habe, als den des BAwendiden Surchdb ben Mikrmerddn.
Dagegen michte dem Dabweibiden Ferchdn dem Grossen
vielleicht die bei Longpérier, Pl. XII. no. 4., abgebildete
Miinze angehiren, welche dieser der Konigin Pouran zu-
schreibt. Die Anfangsbuchstaben p (oder f) und r, sowie
die Endbuchstaben dr sind aufl der Abbildung ganz deutlich ;
dazwischen liegen Ziige, die etwa das Ansehen eines d mit
w (oder z) haben. Vielleicht hat aber hier der Laut ck aus-

gedriickt werden sollen ; auf die Richtigkeit der Zeichnung.

wird man sich schwerlich verlassen kdnnen ; auch zeigt die
in den Text des Werkes (S. 83) eingedruckle Legende hier
cinen Strich mebhr, als die Abbildung. Die Jahreszahl auf
der Rebrseite ist vollig unleserlich; sie wiirde vermuthlich
cine geringere Zahl ergeben, als alle iibrigen Miinzen Tapi-
ristdn’s, von denen die Rede war. — Es darf iibrigens
wohl erwartet werden, dass andere Miinzen noch andere
Namen aus mehreren dieser Dynastien darbieten werden.
Simmtliche mir bekannte Miinzen Tapiristin’s ordne
ich nun nach der muhammedanischen, christlichen und

jezdgirdischen Aera, letztere yon der Mitte des christlichen .

Jahbres 654 an gerechnet, folgendermassen :
" Jahre der Higre. n. Chr. Jedzg.

(annihernd)
130 74} 94
138 75¢ 102 ; Churschid.
15¢ 763 114
. Arabische Statthalter.
’Omar ben el-’Ala.
15,% 773 - 120 (220 der unbekann.
161 7% 124 tenAera, derselbe.)




- Jahre d. Higre n. Chr. Jedzg.

(annihernd) :
162 778 125 Omar; dann Sa'id
ben Da’leg.
163 7% 126 Said.
164 78¢ 127 . Sa’id; dann 'Omar.
165 - 78 128 } *Omar
166 78 129 )
168 784 131  Mugqatil.
172 788 135  Gerir.
174 793 137  Gerir; dann Hani.
175 79y 138 Hani.

Ich schliesse meine Bemerkungen iiber diese Reihe,
indem ich noch an die von Magrizi so oft erwihnten
Xaab #,0 erinnere, die wohl jedenfalls Miinzen von Ta-
piiristin sind*). Der von demselben Schriftsteller mehrmals
gebrauchte Ausdruck Uike X3ub, glte Taberi’s, darf je-
doch auf unsere Miinzen selbst vermuthlich nicht bezogen
werden. Herr von Fribn vindicirt ibnen den Namen Ispeh-
bedijje, welche mindestens in Bezug auf die Cburschid-
Miinzen vollkommen angemessen ist **).

‘) Vgl. bei de Sacy, traité des monn. Musulm., p. 6. 8. 21. 61.
Sie haben mit den sogenanten vollwichtigen schwarsen Dirhem’s die
Ehre unmittelbar nach den Miinzen 4dam’s angefiibrt zu werden. —
Mit der Stadt Tabargjje in Palistina haben diese Taberi’s schwerlich
etwas zu thun; s. Tychsen, hist. monet. Arab., p. 71 de Sacy,
traité des monn., p. 6. Doch darf ich nicht verhehlen, dass ihnen
von Magqrizi, im tractatas de pond. et mensuris, editc Tychsen.
p. 37 8q., griechisches Geprige zugeschrieben wird.

**) Samml. kleiner Abhandlungen, S. 61 f.
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Die Hltesten Miinzen irablnhcr Statthalter
in Persien.

Ausser den Miinzen von Tapiiristin, auf denen sich
Namen arabischer Statthalter finden, giebt es noch an-
dere Miinzen mit pehlewischen Inschriften, welche zwar
auch dergleichen Namen tragen, nicht aber die Bezeichnung
jemer Provinz enthalten. Miinzen dieser Art babe ich leider
im Original nicht benutzen kénnen, sondern nur ein Paar
Schwefelabgiisse und einige, nicht grade in jeder Béziehung
geniigende Abbildungen vor mir gebabt. Der allgemeine
Habitus stellt diejenigen, von denen ich Nachbildungen
gesehen, den Miinzen von Tapiristin sehr nahe; auf der
Vorderseite ist das Brustbild ebenfalls nach Rechts gewandt,
der Kopf mit der gefliigelten Tiare versehen ; das Wort afsdd
stebt hinter dem Kopfe und das Miinzzeichen oberhalb dieses
Wortes ist dasselbe. Die Namen stehen vor dem Kopfe und
auf der Kehrseite die Jahreszahlen zur Linken. Nur zur
* Rechten hat die Hebrseite statt des Namens Tapiristin an<
dere Inschriften. Ich werde die mir bekannten Miinzen
dieser Art aufzihlen. )

Zuerst gehoren hieber diejenigen, auf denen der Name
des beriihmten el-Heggdg ben Jisyf,, mss g ELé"
in kufischer Schrift gelesen wird. Ich habe den Schwefel-
abguss einer Miinze des britischen Museums vor mir (im
Kopenhagener Cabinet No. 7242 ; bezeichnet : Payne Knight,
p. 205, XVIII. A.1.), auf welchem sowohl der Name el-
Heggag in einer oberen Zeile, als der Name Jisuf, in einer
zweiten Zeile, deutlich zu lesen sind; das Weort ben aber,
welches zwischen den beiden Eigennamen stehen sollte, er-
kenne ich nicht mit Sicherheit. Wenn es aber dastelt, so ist
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der abwirts gehende Schweif des arabischen z» mit dem auf-
wirts gehenden Schweife des f im Worte Jisuf kalli-
graphisch verbunden. Jedenfalls kann iiber die Person,
deren Name ausgedriickt sein soll, kein Zweifel obwalten.
Am Rande der Vorderseite stehen, ebenfalls in kufischer
Schrift, die Worte: al! ews , im Namen Gottes.¢ Auf
der Kebrseite ist die Jahreszabl in pehlewischer Sechrift:
popur 0. i, haschtdt, S, achtzig. Es fillt auf, dass
das ¢ in der Mitte des Wortes unten mit einem nach Rechts
gehenden Schweife versehen ist, dessengleichen man sonsl
wohlbei dem finalen ¢ der sogenanntenZend-Schrift, nicht aber
in der Pehlewi-Schrift zu sehen gewohnt ist. Indessen bleibt
es unmiglich, dem Buchstaben einen andern Werth beizu-
legen, und man konnte neben jemer Zahl nur noch an
Qo wad® . 108, denken, wo das ¢ mit dem Schweife
wenigstens am Ende eines Wortes stehen wiirde. Aber
die Zahl achtzig wird, wie wir sogleich sehen werden,
durch die Legende einer andern Miinze desselben Statt-
halters zu entschieden empfohlen, um sie -nicht festzu-
halten. — Endlich zeigt unsere Miinze an der Stelle, wo
wir_friiher den Namen Tapiristin fanden, Ziige, die ich
nicht fiir eigentliche pehlewische Schrift, sondern nur fiir
ein Miinzzeichen halten kann.

Herr v. Frihn hat im Jahre 1822 auf dem Titel
des zweiten Bandes der Jahresverhandlungen der kurlin-
dischen Gesellschaft fir Lit. und Konst eine Heggag-
Miinze in Rupferstich mitgetheilt, die spiter (1824) im
Journal Asiatique, tom. IV. pl. III., in Steindruck wie-
derholt ist, deren Original aber leider nicht vollkommen
gut erhalten war. Indessen ist, wie mir scheint, nicht
allein die von H. v. Frihn mitgetheilte kufische Legende :
s oy ztés, und die Randschrift: af % a0t ¥ abt sy
A Jyamy Oay sA>5, (oder vielleicht aU?) im Ganzen
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hinreichend: deutlich za nennen, sondern auch die Jahres-
zahl aof der Rehrseite sebr wohl zu entziffern. Ich lése
ohne Bedenken : hascht haftdt, S <ai9 acht (und)
siebenzig. Beide Zahlen, 78 und 80, entsprechen voll-
kommen den Jabren mukammedanischer Zeitrechnung,
in welchen el-Heggi$ Statthalter von beiden ’Iraq’s und
von Churisin war. Die pehlewische Legende giebt also
hier unzweifelhaft Jakre der Higre und die Miinzen sind
funfzig Jabre und dariiber dlter, als die ilteste der er-
Kirten Chburschid-Miinzen. Zur Rechten zeigt die Rehr-
seite der Fribn'schen Miinze das Wort: pw d. i. Rim,

senet, Jahr. — Ich bedaure sehr, keine Abbildungen der
im Journ. Asiat. tom. IV. p. 336 unter no. X. und XI.
aufgefiibrten Miinzen von el-Heg$4g zu besitzen, deren
erste mit A} oy am Rande vielleicht mit der angefiihr-
ten Londoner Miinze identisch ist. Die zweite fiihrt am
Rande die Legende &8 0est, Beide werden, gleich den
von mir erklirten, zu jenen Miinzen gehoren, von denen
Magqrizi spricht, bei de Sacy, traité des monn. mus. p. 18,
und sind dann nicht vor dem Jahre 76 der Higre geprigt.
Da aber nach H. v. Fribn*) bisher keine iltere Silber-
miinze der Araber bekannt war, als vom Jahre 79, -so
wird die Nachweisung einer Miinze mit der Jahreszahl 78
nicht ohne Interesse sein. Von der Géttinger Miinze mit
dem Namen Boschr liesse sich dagen wohl vermuthen,
dass sie bis ins Jahr 7% hinaufreichte und sie méchte damn
leicht als die ilteste Miinze anzusehen sein, worauaf der
Name eines arabischen Statthalters in Aufischer Schrift
geschrieben steht. In Pehlewi- Schrift aber bin ich im
Stande noch einige andere Miinzen mit arabischen Namen

*) Bullet. de l’acad. imp., classe des sc. hist., tom. I. ne. 6.
Po 840
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nachzuweisen, von denen man wird sagen miissen, dass
sie die dllesten, unter Auctorilit der Araber in Persien
geprigten Miinzen sind, welche bisher bekannt wurden.
Es sind folgende :

1. Die Miinze bei Marsden, Numismata orientalia,
no. DXL. Auf der Vorderseite steht das Worl afzid
an der gewdhnlichen Stelle, hinter dem Kepfe; vor dem-
selben in zwei Zeilen, ganz und gar deutlich, zuerst der
- Name ’Omar, grade so geschrieben, wie auf den Miinzen
von Tapiristin aus den Jahren 120, 124 und 125; dann
ein isolirtes Zeichen, welches ¢ zu lesen ist und ohne
Zweilel als grammatische Endung mit dem vorhergehen-
den Worte verbunden werden muss: ’Omar-i. Ferner
folgt in der zweilen Zeile ein langes Wort, welches man
auf den ersten Blick vielleicht *wbitarkdrn oder in dbn-
licher Weise lesen wiirde, worin ich aber mit grsster
Zuversicht die Form: Ubeid-alld-dn, d.i. die alte per-
sische Form des Patronymicum’s von dem arabischen Ne-
men A} Jass erkenne. Das schliessende o in *Ubeid ist
zwar mit einem pehlewischen ¢ geschrichen, wihrend in
den echt-persischen Wartern, die wir bisher auf den Miin-
zen lasen, nur in solchen Fillen ein finales d durch ¢
(mit oder ohne Finalstrich) ausgedriickt war, in denea
ehemals wirklich ein ¢ gehort wurde. Aber es ist ganz
begreiflich, dass sich in dem fremden Namen der Laut
des & am Ende des Worles dem eines ¢ sebr niberte
wnd in’ der Schrift durch diesen ausgedriickt waurde. Denn
fast alle persischen Worter, die auf d ausgehen, — alle
nemlich, in denen dem d ein Vocal unmittelbar vorher-
geht, — nahmen ehemals ein aspirirtes d an, dessenm last
sibilirenden Laut man an dem fremden Worte micht hirte,
und so schien hier em Schlusse des Wortes das t geeig-
neter, dem vernommenen Lamnt amszudriickem, als selbst
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das pehlewische d der Worter du, dek, u. 8. w., welches
man am Ende der Warler zu boren gar nicht gewohnt
war. — Der zweite. Theil des Namens 3! o, also
das Wort alldh, konnte in peblewischer Schrift iiberhaupt
wobl nicht anders ausgedriickt werden, als durch ein e,
ein 7, und wieder ein 2. Denn das / fehlte dieser Schrift
von Anfang an, und ist erst spiter durch ein hinzugefiig-
tes Hikchen vom r unterschieden worden; die Verdoppe-
lung des Buchstaben aber, der die eine Sylbe schliesst und
die darauf folgende anfingt, kennt das Pehlewi nicht und -
das finale % konnte kaum gehért werden; ard ist dem-
nach — allih. Die patronymische Endung dn ist den
Orientalisten hinliinglich bekannt und in dem Namen
Ardschir-i Bdbegdn, d.h. Ardschir, Sohn des Babek,
in aller Welt Munde. ’Omar-i ’Ubeid-alld- dn ist also
’Omar, 'Ubeid allih’s Sohn. :

Die kufische Randschrift auf der Vorderseite dieser
Miinze lautet: Kt all; méglich, dass es dieselbe Miinze
ist, die im Journ. Asiat. tom. IV. p. 336. unter no. XII.
aufgefibrt wird. — Auf der Kebrseite steht das Wort
senét, Jahr, an derselben Stelle, wie auf der Frihn’schen
Miinze des el-Heggag; die Jahreszahl aber ist bei Mars-
den nicht deutlich wiedergegeben, was um so mebr zu
bedauern ist, da die Wichtigkeit der Miinze in die Aagen
springt. Der erste Theil ist wohl entschieden die Zahl
hascht, ucht; der zweite konnte vielleicht wist, zwanzig,
sein, vielleicht aber auch schast, sechzig, welches diese
Miinze denen des (Boschr? und des) el-Heggdg ndher
bringen wiirde und natiirlich von Jabren der Higre zu ver-
stehen wire. So lange die Zahl nieht auf der Miinze
selbst oder. auf einem' guten Abgusse mit Sicherheit gele-
sen sein wird, ldsst sich freilich nicht bestimmen, wer
jener ’Omar, ’Ubeid allah’s Sobn, sei; zu dem Jahre 68
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aber, d. h. zu einem der ersten Jahre der Regierung
*Abd el-malik’s, wiirde wohl passen: 52 A} Aaas g3 ron
(495 52 Je (2 22, den Ibn Quteibe (in Reiske’s Ab-
schrift S.280) unter dem Artikel cyae2! .y 83l nennt,
und der in Reiske’s Abschrift von Ibn Dureid’s (sUi&¥ ool
(auf der Koniglichen Bibliothek zu Kopenbagen), S. 148.

.0~

24 ot M Oiuse 9 e geschrieben wird, unter dem
Beifiigen, dass er im Kampfe gegen die @‘;> gefallen sei.

Herr de Longpérier hat dieselbe oder eine ganz &hn-
liche Miinze abbilden lassen, Pl. XII. no. 2. Auf der Ab-
bildung ist jedoch in dem Patronymicum, entweder durch
Nachlissigkeit des Kiinstlers, oder weil das Exemplar
beschidigt war, der Buchstabe r, (d.i. /) ausgelassen;
man darf sich aber dadurch nicht verleiten lassen, an einen
Ibn Ubeide 8= ¢yt zu denken.

2. 3. Zwei Miinzen, von denen sich Schwefelab-
giisse auf dem Kon. Cabinet zu Kopenhagen befinden,
und die einander fast gleich sind. Die eine (Schwefelab-
guss no. 7261) ist im britischen Museum und wird nur mit
dem Beisatz ,,Additions¢¢ bezeichnet. Die andre (noch ohne
no.) gehort, soviel ich weiss, dem East India House an,
stammt aus Kdbul, und ist bereits in Herrn Wilson’s
Ariana antiqua, Tab. XVII. no. 2., abgebildet. Da mir
indessen diese Abbildung iiber einige Punkte Zweifel iibrig
liess, so wurde auf meine Bilte der Schwefelabguss von
London aus freundlichst hergesandt. Beide Miinzen tragen
auf der Vorderseite die kufische Randschrift a3} e s ferner
das Wort afid an der gewdhnlichen Stelle, und denselben
Namen in zwei Zeilen vor dem Bilde. Die Wilson’sche
Miinze trigt ausserdem am Rande rechts oben eine Contre-

marque, auf der ich den Namen W' Muhammed in kufi-
4
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scher Schrift zu erkeanen glaube, aber so, dass der Steni-
pel diesen Namen recht geschrieben enthiell und derselbe
nun auf der Miinze verkebrt erscheint. Auf der Kebrseite
zeigen beide Miinzen ebenfalls dieselbe Jahreszahl, und zur
Rechten denselben Namen; doch war der Stempel micht
derselbe, was am deutlichsten bei dem Namen auf der Rehr-
seite hervortritt. Im Allgemeinen ist die Miinze des briti-
schen Museums besser geschnitten. — Die Lesung der
Namen, wie der Jahreszahl, ist nicht ohne Schwierigkeit.
Der Hauptname vor dem Brustbilde hat auf der Wilson’schen
Miinze diese Form: zj6» In der ersten Zeile ist der
Hauchbuchstabe (oder das @) zu Anfang des Wortes deut-
lich; dann folgt eine Gruppe, in der jedenfalls ein m ent-
halten ist. Mit diesem Buchstaben scheint aber oben rechts
noch ein anderer verbunden zu sein, der am ersten als ein
dem m vorhergehendes d, g, g oder j angesehen werden
konnte, vielleicht aber auch ein » sein mag. Am Ende der
Zeile stebt das j (7)), wie auf der Miinze des ’Omar ben
"Ubeid alldh, als grammatische Endung vor dem Patronymi-
cum der zweiten Zeile. In dieser erkenne ich zuerst ein »
(weiches franzosisches z), danun zweimal ein 7, dann dtin ;
zusammen : Zijdtdn, was wohl soviel als Zijdddn oder ben
Zijad, Sk ¢y, sein muss, so dass das erste j ein ¢ repri-
sentirt und das arabische d wieder durch ein pehlewisches ¢
ausgedriickt ist. Auf dem Schwefelabgusse no. 7261 hat die
mehrdeutige Gruppe der ersten Zeile ganz das Ansehn, als sei
ein 7 mit dem m verbunden; in der zweiten Zeile dagegen
sind die beiden 5 nicht zu erkennen, sondern die ganze Le-
gende hat ungefihr diese Gestalt: -=is®¥ Dennoch kann
wohl nicht bezweifelt werden, dass auch hier das Patrony-
micum Zgdddn beabsichtigt war.

Auf der Kebrseite zeigt die Wilson’sche Miinze die
Jahreszahl gauuew und ebenso hat die andere, nur dass auf
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dieser der letzte Buchstab deutlicher erscheint; es ist ein
unverkennbares £. Im Uebrigen entfernen sich die Zige
dieses Zahlwortes etwas von den bisher gelesesien Inschrif-
ten; sie haben ein etwas roheres und alterthiimlicheres An-
sebn. Doch glanbe ich mich nicht za irren, wenn ich sie
folgendermassen analysire. Zuerst zwei verbundene Striche,
die ein s ausmachen; dann ein schrig nach Links geneig-
ter Strich, der mit den beiden darauf folgenden ein sch
bildet ; dann wieder ein & und zuletzt ein £; zusammen
etwa sischast, d.i. wmad xw, drei (und) sechzig. Es
kann freilich auffallen, dass die Zahl &w, drei, nur durch
einen einzigen Buchslaben ausgedriickt ist; indessen sehe
ich doch nicht die Moglichkeit einer anderen Lesung und
balte dafiir, dass in der Combination mil einem nachfol-
genden Zehner die im Neu-Persischen nothwendige Hin-
zufiigung eines nicht lautbaren Consonantzeichens am ersten
entbehrt werden konnte. — Zur Rechten liest man auf
der Miinze des britischen Museums deutlich den Namen:

wo d. i. wie ich meine: (34 Merwan. Auch die Wil-
son’sche Miinze hat keinen andern Namen, obgleich die
Buchstaben wn etwas undeutlich sind und das  anders ge-
formt ist, nemlich wieder mit einer Ausbiegung nach Links..
Man kinnte jedoch auf beiden, anstatt des arabischen Per-
sonennamens Merwan, den persischen Stadinamen Merw
lesen wollen, der an derselben Slelle, wo wir bestindig
den Namen Tapirisidn fanden, ganz passend erscheinen
wiirde , und vielleicht ist dies das Richtige. Nur sehe ich
fir die Verdoppelung des schliessenden w durchaus keinen
Grund und trage deshalb Bedenken, diese Deutung jener
ersten an die Seite zu setzen.

Die Combination des Patronymicums Zgdddn wit der
Jabrszabl 63. lLisst noch fiir den Hauptnamen auf der

Vorderseite einiges Licht mehr hoffen. Ist hier, wie man
4*
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vermuthen darf, das Jahr 63. der Higre gemeint, so wire
Zgjdd, dessen Sohn hier als Statthalter irgend einer per-
sischen Provinz erscheint, wohl kein andrer als der be-
ribmte Zijdd ben abihi, der Bruder des Chalifen Mu’awije,
und unter seinen zahlreichen Sohnen kénnte nur ’Amr,
ss+c, in Betracht kommen; die Namen aller iibrigen pas-
sen auf keine Weise zu der Pehlewi-Legende. Ibn Qu-
teibe fiibrt sie alle auf, in Reiske’s Abschrift S. 231 f. :
A Ouey e by ey Builly A1 Ous Ol 0dgd
sowms bty &"J‘, folaey cyaey Lok il o Lagat slt Ovaey
bty xaiey oally besy xagma (sic) pls amsiey Oijas
Lty oy ey B3y omuy maBlaly damy

Ich bin demmach geneigt, auf der Vorderseite zu
lesen: >Amr-i Zijdddin. Doch verhehle ich nicht, dass
die Gruppe mr, wie sie auf diesen Miinzen steht, etwas
Auffallendes baben wiirde und die Lesung rm niher lige.
Mir ist aber kein Name bekannt, weder ein arabischer,
noch ein persischer, der aus diesen Ziigen mit einigem
Grunde herausgelesen werden kinnte, Amr ausgenommen,
und wenn wir gleich nicht wissen, dass ’Amr ben Zijad
eine Statthalterschaft in Persien bekleidet hat, seo ist dies
doch an sich sehr glaublich*). Wenn ich sonach geneigt
bin, diese, doch nicht mit villiger Sicherheit gelesenen
Miinzen in die Zeit des ersten Jesid zu setzen, so muss
ich erwarten, grossen Bedenklichkeiten von Seiten der
Numismatiker zu begegnen; indessen beruhigt es mich

*) Ibn Quteibe sagt von ihm nichts weiter, als dass er ohne
Nachkommenschaft verstorben sei (S. 233). — Dass das Jahr 63
der Higre auch zu Merwan’s Namen sehr gut passen wiirde, brauche
ich kaum zu erwihnen. Es wiire vermuthlich der erste umajjadische
Chalife dieses Namens zn verstehen, der im Jahre 64 zum Chalifat
gelangte, und hier als Thronfolger genannt wiire.
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nicht nur, dass der ganze Habitus der Miinzeu sic als
Vorgangerinnen der Heggdg - Miinzen zu characterisiren
scheint, sondern es giebt mir auch eine andere Miinze
grosses Vertrauen auf die Richtigkeit meiner Erklirung,
nemlich diese:

=

4. Sie ist zwar schon bei /#ilson abgebildet, Ariana
ant. Tab. XVII. no. 3., allein ihrer Wichtigkeit wegen
gebe ich hier die Nachbildung eines auf meine Bitte nach
Kopenhagen iibersandten Schwefelabgusses, in welcher
namentlich die Peblewi- Legenden getreuer wiedergegeben
sind, als dort. Auch diese Miinze stammt aus Kdbul und
das Original wird, soviel ich weiss, im East India House

aufbewahrt. Auf der Vorderseite steht am Rande s} aaus 3
hinter dem Kopfe das gewihaliche gfsid. Vor dem Bilde
steht in der oberen Zeile ganz deutlich derselbe Name *Ubesd
alléh, den wir friiher schon in einem Patronymicum er-
kannten. In der zweiten Zeile sieht man rechts, dem Bilde
der Sonne zuniichst, einen Zug, der nicht fiir einen Buch-
staben gehalten werden darf, sondern den Mond vorstelit;
sodann folgt das verbindende ¢, das zuniichst mit dem Namen
'Ubeid-allish zu verbinden ist, fiir welches aber in der
ersten Zeile kein Platz mehr war ; also: ’Ubeid-alld-i.
Dann folgt dasselbe Patronymicum, das wir auf den zuletzt
besprochenen Miinzen lasen: Zjjdddn; wenn ich recht
sebe , mit einem sehr kleinen ;j fiir den Vocal 7, und mit
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einem grésseren fir das arabische 5. Dieses grissere schlieast
sich dann an das folgende ¢ an,
~ Die Miinze ist alsa, wie wobl nicht bezweifelt werden
kann, von demberiihmten’Ubeid alldh bep Ziyéd, der nntex
Mvu’awije erst Statthalter von Churasan, spiter nach seinem
Vater Statthalter von ’Iraq war. Ibn Quteibe sagt(S.232):
Ok g3 2l dmy opdlall 4y @3 bl S xagal 3y
Al g BNy BO>y Tkt do lgie Lees
Vgl. auch S. 377. Er blieb Statthalter bis za Jezid’s Tode
im Jahre 64, und wurde getddtet unter 'Abd el- Malik im
Jahre 67, obne Nachkommen zu hinterlassen. In der Ge-
schichte des arabisphen Miinzwesens spielt er eine Rolle.
Magqrizi erziihlt, bei de Sacy p. 33 5., er solle der erste
gewesen sein , der die Dirhems verfilscht babe, als er im
Jahre 64 aus Baszra floh. Auch Belidheri erwiihnt seiner
in einer merkwiirdigen Stelle, die Herr v. Frihn im Journ.
Asiat. tom. IV. p. 345. mitgetheilt hat: ,,Daoud, V'essayeur,
dit: J'ai va--- un dirhem, dont je n’ai jamais vu le pareil,
avec cette inscription : ,,0beid - allah -ben - Zyad.¢¢ Mais il
fut regardé comme faux.¢* Der Dirllem, den wir hier vor
uns haben, wird aber nicht falsch sein, und kaon nicht ein<
mal zu den leichteren Dirhems gebdren, die *Ubeid allah im
Jahre 64 geschlagen haben soll; denn er ist Glter.

Auf der Kehrseite stebt nemlich zur Linken ganz deuh

lich die Zahl schast, wmad, sechzig, und dies kann hier
nur von der mubammedanischen Zeitrechnung verstanden
werden. Die Miinze ist also aus dem ersten Jahre des
Jezid oder aus dem letzten des Mu'awije and méchte mit
der iltesten von Herrn de Saulcy*) nachgewiesenen Kupfer:
miinze die ilteste bekannte Miinze aus der Zeit der Chalifen
sein. — Was zar Rechten auf derselben Seite stebt, ist

. ") 8. Jomrn. Asiat. 3. série, tom. VIIL. p. 477 ss.
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mir leider niobt gauz sicher. Das erste Zeichen zur Rookien
ist ein Hikohen, dessengleichen wir bisher auf den Miinzen
nioht gefunden. Ich halte dasselbe fiir ein 4, welohes nech
nicht vorkam und mit dem es die meiste Aehulichkeit dar-
bietet. Die daun folgeade Gruppe lese ich rm, worauf dann
dr folgt, was zusammen Kermdn geben wiirde*). Aber es
folgen noch zwei Zeichen mehr, die vielleioht (als irgend
eine Flexion?) zu dem Namen Kermiu gehorea, vielleicht
aber auch nur ein Miinzzeicken bilden, fiir das'man keinen
besseren Platz fand, Das erste dieser beiden Zeichen gleicht
einigermassen einem ¢ entweder mit nachfolgendem p (/f)»
oder auch mit ¢ oder z“) ; das zweite mit einem lsohr
ten 7 (i).

. Mit diesen Miinzen aus den Jaln-en der Hngm 60, 63
und 68 ist allem Anscheine nach. . diejenige zusammen-
zuste!len, welche im Journal der asiatischen Gesellschaft
von Bengalen, Juli 1834. Pl. XXI. no. 8. wnd auch im
Journal Asiatique, 3. série, tom. VH. Pl. XVIL no. 1,
abgebildet ist. Die Abbildungen geniigen aber leider nicht,
um die Inschriften zu lesen. Auf der Vorderseite scheint

mir am Rande das arabische Wort s klar, - welches aber
im Stempel recht geschnitten war und nun auf der Miinze
verkehrt erscheint. Aa der gewdhalichen Stelle scheint
afsid zu stehen. Die zwei Zeilen vor dem Brustbilde ent-
halten einen Namen mit dazu gehirigem Patronymicum,
beide fiir mich leider unleserlich. Ebensowenig ist mir die
Jabreszabl auf der Kehrseite deutlich; zur Rechten aber
glaube ich Merwdn oder Merw zu erkennen.

Ferner gehirt in gewisser Weise auch die in Kabul
gefundene Miinze hieher, die bei ##lson Tab. XVII. no. 4.

*) DieProvinz Kermin wurde nach Ibn Quteibe (p. 376) schon
unter "Othmén durch Capitalation unterworfep.
**) 8. Miiller, Essai, p. 294 s.
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abgebildet ist und von der mir ebenfalls ein Schwefelabguss
vorliegt. Sie hat freilich ihr sebr Eigentbiimliches, gehirt
gewiss einer andern Provinz an, als alle bisher erklirten
Miinzen, und ich lese nur Weniges in pehlewischer Schrift
auf derselben; aber Anderes deuntet wieder entschieden auf
ein gleiches Zeitalter und analogen Ursprung. So ausser
dem allgemeinen Habitus vor allem die kufische Legende
st wmy, deren Ziige denen auf den letzterwihnten Miin-
zen am meisten gleichen, und wodurch der mnhammeda-
nische Ursprung bezeugt wird. Auch das Wort af=id
stebt an der gewihnlichen Stelle mit dem bekannten Miinz-
zeichen dariiber, ausserdem aber werden beide Stiicke noch
einmal auf dergelben Seite der Miinze links unten am Rande
wiederholt, was auf der Abbildung bei Herrn Wilson we-
niger deutlich ist, als auf dem Schwefelabgusse. Der
Name vor dem Bilde ist in zwei Zeilen geschrieben, aber
in einer, wie ich glaube, bisher véllig unbekannten Schrift.
Vielleicht enthilt sie é¢benfalls den Namen' irgend eines
arabischen Statthalters. — Die Hehrseite enthilt am Rande
wieder eine Legende in unbekannter Schrift, die mir je-
doch von derjenigen auf der Vorderseite verschieden zu
sein scheint. Zu beiden Seiten des Feueraltars steht, wie
es scheint, Pehlewi-Sehrift; zur Linken wenigstens lese
ich die Buchstaben % (oder @), w () oder =, b, d. Aber
ich weiss daraus nichts zu machen. Das lingere Wort
zur Rechten ist mir ganz dunkel, und sieht alterthiimlicher
aus, als alles bisher Gelesene.
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TN,
Indo-persische Miinzen des Sstlichen fran.

Die zuletzt erwibnte Miinze mit der unbekannten
Schrift auf beiden Seiten gehtrt vermuthlich dem dstiichen
Irdn an, und vielleieht ist die Schrift, oder vielmebr eine
der Schriftarten, mit derjenigen verwandt, die sich auf der
Miinze aus Masson’s Sammlung bei Wilson, P1. XVIL
no. 8., findet*). Diese steht aber den bisher erklirten Miin-
zen mit Pehlewi-Legenden schon sehrfern. Auf der Vorder-
seite hat der Kopf zwar noch die gefliigelte Tiare in &hn-
licher Weise, wie jene, und auf der Kehrseite erblickt man
die Embleme des zoroastrischen Cultus; aber Stil und Ha-
bitus iiberhaupt ist ganz verschieden. Vor und hinter dem
Kopfe steht Déwanigari- Schrift, welche Herr Wilson so
liest: vor dem Kopfe Sri Bakmana (doch nicht ganz sicher);
hinter demselben : P asudéva. AmRande baben beide Seiten
gleichartige unbekannte Schrift. Die Charactere rechts und
links neben dem Feueraltar konnen nicht wohl fiir pehle-
wische gelten, sind aber von der Randschrift verschieden.

Dennoch kniipft sich auch diese Miinze wieder unmittel-

_bar an andere an, die pehlewische Schrift tragen. Dieselben
Namen, welche Herr Wilson hier liest, finden sich auf
einer anderen, bei ihm abgebildeten Miinze aus der Masson’-
schen Sammlung, PL XVII. no.9., die zugleich sehr
schone, aber ziemlich moderne pehlewische Schrift hat. In
der Hoffnung, diese auf einem guten Schwefelabgusse besser
lesen zu konnen, als mir nach der Abbildung gelingen wollte,

*) Dieselbe ist auch im Journal der asiat. Gesellsch. von Ben-
galen, April 1837, Pl. XIV. no. G., abgebildet.



babe ich mir einen solchen von London her erbeten, und
Herr Wilson hat die Giite gebabt, mir durch Herrn Justiz-
rath Thomsen einen Abguss zustellen zu lassen, der jetzt
mit den iibrigen so eben erwibnten, aus gleicher Quelle
stammenden, in der Sammlung des kin. Cabinets zu Keopen-
bagen aufbewabrt wird. Meine Hoffaung hat mich indessen
geliuscht; ich bin durch den Abguss nicht wesentlich gefor-
dert worden. Auf der Vorderseite erblickt man einen
miinolichen Kopf mit gefliigelter Tiare, aber en face. Zur
Lioken stebt in der Mitte unmittelbar am Rande das Wort
afs4d, wad weiter nach oben das oft erwibhate Miinzzeichen.
In dem Zwischenraume zwischen den Ziigen des Wortes
4fsid wnd des Miinzzeichens auf der einen, und dem Kopfe
auf der andern Seite, sieht man einen Eberkopf, der als
Contremarque auf die Miinze geschhgen ist. Zur Rechten
des Brustbildes steht eine pehlewische Legende, die ich
apiirdntip oder vielleicht apirdntaz lesen mochte. Ich
weiss aber dieses Wort nicht zu erkliren. Nach der Ab-
bildung konnte freilich auch moglich scheinen: apir semet
und dahinter etwa eine Zahlbezeichnung. Auf dem Schwefel
ist jedoch rdn deullich verbunden und nicht minder klar,
als das vorhergehende api. Am Raunde laufen Legenden
vom linken Fliigel der Tiare (zur Recbten des Beschauen-
den) bis zum rechten herum, durch die gewdhnlichen vier
Sterne in vier Abtheilungen getheilt. Die erste zur Rechten
oben beginnt mit den pehlewischen Buchstaben p und zwei-
mal z oderw. Dann folgt eine jetzt sebr undeutliche Gruppe,,
die nach dem Schwefelabgusse vielleicht amai zu lesen ist;
dann ein isolirtes ;' (¢); endlich vermuthlich schdn. Die
zweite Abtheilang, rechis unten, beginnt deutlich wiederum
mit apir; das r ist aber dann mit einem nachfolgenden
Buchstaben verbunden, den ich fiir ein 5 halte. Was dann
folgt, ist sebr undeutlich: an einen ziemlich langen, fast
horizontalen Strich (iiber dem &) scheint sich etwa scht an-
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ruschliessen. Endlich mag die Gruppe ap (oder e, as) und
ein n oder w folgen. Alles dies verstebe ich nicht zu erkld-
ren. Die dritte Abtheilung, links unten, giebt za Anfang
ganz deullich den Namen Bakman, so geschrieben: whmdn;
worauf dann noch ein « mit einem Schweife folgt, genau
wie anf der Legende der Miinze von *Ubeid allih ben Zijad
hinter dem Worte, das ich Kermdn lese. Dann folgt ein
‘Wort, das man nach der Abbildung bei Wilson etwa mitdn
lesen miisste, wo aber, nach dem Schwefelabgusse zu urthei-
len, eher mrtdn steht; doch sind auf diesem Abgusse die
drei letzten Buchstaben, die bei Wilson ganz leserlich er-
scheinen, sehr undeutlich. — Die letzte Abtheilung, links
oben, enthilt vielleicht nur ein Miinzzeichen, das aber zum
Theil wenigstens aus peblewischen Buchstaben zusammen-
gesetzt ist, und zwar unterscheidet man zu Anfang bestimmt
ein » und ein r; dann folgt vielleicht ein 4 und zulelzt ein
finales a.

Auf der Kebrseite sieht man einen weiblichen Kopf
mit eigenthiimlichem Schmucke, ebenfalls en face. Daneben
zur Linken in Déwanigari - Schrift: W asudéwah; zur
Rechten eine Pehlewi- Legende. Auf einenTheil derselben
trifft die Contremarque der anderen Seite und an dieser
Stelle ist auf dem Schwefel jede Spur von Schrift ginzlich
verschwunden, wiihrend auf der Abbildung deutliche Ziige
vorhanden sind. Umgekehrt ist der vorhergehende und der
nachfolgende Theil dieser Legende auf dem Schwefel dent-
lich, aber nicht so auf der Abbildung. Auf' dem Schwefel
sind die drei ersten Charactere bestimmt paé, d. i. 45

£

also, wenn hier eine Zahl stand, fiinf. Stand dagegen ein
Ortspame da, so konnte man leicht an Panchir - denken.
Auch folgen nunmehr aufder Abbildung wirklich ein £ (oder
a), und ein 5 (); sodann aber ein 5, und ein ¢ mit nach-
folgendem n (oder w). Aufdem Schwefel ist von allen die-
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sen Characteren mur noch das » vorbanden und ein Rest
des vorhergehenden Buchstaben, der vielleicht @, vielleicht
sch war. Zum Schlusse zeigt der Schwefel deutlich »dt.
Ich weiss auch diese Inschrift nicht za erkliren. Am Rande
rechts unten steht Pehlewi - Schrift, doch ist sie nieht iiber-
all deutlich. Soviel ich sehen kann, wire am ersten za
lesen: s (oder vielleicht a), p, r (1), 5 (oder d), m, 4,
n, sch, 4, n."-

" Esistmirsehr leid, dass ich zur Erklirung dieser interes-
. santen Miinze nicht mebr beizutragen im Stande bin. Nach der
Eigenthiimlichkeit der Pehlewi- Schrift aber kann ich kaum
glauben, dass sie ilter sei, als die Miinzen von Tapiiristin ;
vielleicht ist sie sogar jiinger.

Etwas besser ist es mir mit einer andern merkwiirdi-
gen und mit der zuletzt beschriebenen verwandten Miinze
aus der Masson’schen Sammlung ergangen, bei Wilson,
Pl. XXI. no. 22, von der mir ebenfalls ein Schwefelab-
guss zugesandt worden ist, welcher aber nur die Treue
der Darstellung bei Hrn. Wilson bestitigt. Die Vorderseite
hat freilich einen ganz andern Character, als die der vori-
gen Miinze: Halb-Profil eines minnlichen Kopfes mit einer
eigenthiimlichen Tiare ohne Fliigel, nach Rechts gewandt ;
vor demselben einige Charactere unbekannter Schrift, iden-
tisch oder doch verwandt mit einer der Schriftarten auf der
oben erwihnten Miinze, Pl. XVII. no. 4. bei Wilson,
und mit der auf der Miinze P1. XVIL. no. 8. Am Rande
ringsherum Déwanégari-Schrift, die Prinsep so gelesen:
Sri Hitivira Airana cha paramesvaru sri vahitigan deva
Janita, wihrend Herr Wilson liest: Sri Hinivira Raja-
dhiraja (?) Paramesvara (?) Sri cha Hinivira deva janita.
Auf der Rehrseite: jugendlicher weiblicher Kopf en face,
mit dhnlichem Hauptschmucke, wie auf der vorigen Miinze ;
links in Pehlewi- Schrift deutlich, aber nicht sehr correct
gestochen: haft hafidt SLsp &.49 sieben (und) siebenzig;
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mit dem Finalstriche am Ende eines jeden der beiden Wor-
ter, wornach jedoch auch gelesen werden kinnte: kaft »
haftdt, mit der Bindepartikel. Die Unvollkommenheit der
Bekanntschaft des Stempelschneiders mit der peblewischen
Schrift geht wohl namentlich aus der Bildung des letzten ¢
hervor, welches mit dem zweiten Striche des vorhergehen-
den a verbunden, das Ansehen eines p mit nachfolgendem
w oder n gewinnt. Dagegen ist die Inschrift zur Rechten
im Ganzen sebr gut gelungen und nur der Anfang undeut-
lich, was sehr zu beklagen ist. Der erste Buchstabe ist
ein ¢, der zweite wahrscheinlich w oder n; dann kommt
ein Zeichen, das mir villig rithselhaft bleibt ; ferner zwei-
mal das Zeichen fiir & und 7, wie ich nicht bezweifle ; end-
lich aber ganz deutlich und schon die Worte: chkurdsdn
merwd. Darnach scheint mir der Ursprung dieser Miinze
mit Déwanigari und Pehlewi- Schrift aus Merw in Churi-
sin unzweifelhaft, wenn gleich die Form Merwd iiberra-
schend ist. Das unleserliche Wort zu Anfang dieser letz-
ten Legende konnte etwa die Bedeutung von Miinze baben :
s> Miinze von Churdsdn. (Geprigt su) Merw.<* Oder
vielleicht die Bedeutung von Hauptstadt: ,,Die Haupt-
stadt von Churisin, Merw.“ Nach welcher Aera hier
gerechnet sei, kann ich nicht sagen; dass es die mubham-
medanische sei, ist sehr unwahrscheinlich. Das xLS§ pone)
wiirde dann schwerlich fehlen und der Chbaracter der Schrift
deutet, wie bei der vorigen Miinze, entschieden auf ein
jiingeres Zeitalter, woduarch iibrigens die Aussicht auf L-
sung des historischen Problems, das diese Miinzen darbie-
ten, nicht eben niher geriickt wird.

Man findet dieselbe Miinze oder eine ganz ihnliche
auch im Journal der asiatischen Gesellschaft von Bengalen,
Jul. 1843, Pl. XXI. no. 10, abgebildet. Ich habe von
dieser Abbildung nur eine Durchzeichnung gesehen, die
mich nicht mit vélliger Sicherheit iiber die Identitdt urthei-



len Iisst. " Auch no. 11. auf derselben Platte soll ihr gleich
oder @hnlich sein. Wahrscheinlichk sind es diese beiden
Miinzen, die sich auch im Journ. Asiat. 3. série, tom. VH.
Pl. XVIL. no. 3. und 4. finden. Zu diesen letzten Abbil-
dungen muss ich bemerken, dass der minnliche Kopf mit
seiner Umschrift auf no. 3. und der weibliche mit Umschrift
auf no. 4. am besten zu unserer Miinze stimmen.

Iv.
Die Milnzen der letzten SAsAniden.

Auf den bisher erklirten Miinzen ist in dem Character
der peblewischen Schrift eine allmiillige Ausbildung nach
kalligraphischen Grundsiitzen anverkennbar; auf den indo-
persischen Miinzen hat die Schrift vollkommen die Eleganz
des modernen Pehlewi in den besten Handschriften erreicht,
mebr noch als auf denen aus Tap(ristin, wiihrend die Miin-
zen der arabischen Statthalter in Persien zam Theil ent-
schieden alterthiimlichere Formen zeigen, ohne dass jedoch
die Identitit des Alphabetes im mindesten beeintrichtigt
wiirde, Eine noch iltere, rohere Form finden wir aber aunf
den Miinzen, die seit langer Zeit und gewiss mit Recht den
letsten Sdsdniden zugeschricben werden , eine wabre
Uebergangsform, die das vermittelnde Glied zwischen der
von de Sacy entzifferten Schrift auf den ilteren Sdsdniden-
Miinzen und unseren oben erklirten Iuschriften bildet. Es
ist mir ohne viele Miibe gelungen, einen grossen Theil der
Legenden auf den mir zuginglichen Miinzen jener letzten
Séisaniden zu lesen, und wenn die Ausbeute am Ende nicht
sebr ergiebig an neuen Daten ist, so sind doch darunter
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solche, dié dem Historiker, wie dem Numismatiker, inter-
essant seir werden.

Alle Miinzen dieser Classe, die ich im Orginale oder
in Schwefelabgiissen gesehen babe, stehen sowohbl in Riick-
sicht auf die kiinstlerische Ausfiihrung, als in Riicksicht aaf
die Erhaliung den jiingeren Classen emtschieden naeh; die
dunssere Einrichtung hat sonst mit der der Miinzen arabischer
Statthalter und tapiiristinischer Ispebbed’s grosse Aehn-
lichkeit. Auf der Vorderseite steht hinter dem Kopfe bereits
regelmissig das Wort afzidd *); vor dem Kopfe fast ohne
Ausnahme der Name des Miinzherrn; auf der Rehrseite
links eine Zahl, rechts, wie es scheint, Miinzzeichen.
Ich werde die vor mir erkannten Namen und Zahlen vorlegen.

Die Mehrzahl von Miinzen, die ich gesehen, triigt den
Namen __lau ¢.i. Chusrub, wenn wir die alterthiimliche,

pehlewische Form desNamens , us- Chusro zur Erklirung

des letzten Zeichens benutzen. Dasselbe kann auch unbe-
denklich fiir ein b genommen werden, obgleich dieses in der
spiteren Pehlewi - Schrift nicht mehr ganz so gebildet wird,
Wollte man sich streng an letztere binden, so wiirde man
Gz w3 Chusrewi lesen miissen, wie Sir Will. Ouseley
wirklich gethan, der in seinen Observations on some me-
dals and gems bearing inscriptions in the Pahlavi or ancient
Persick Character (Lond., 1801), Sect. V1., als der Ein-
zige bis hieher, den im Ganzen gelungenen Versuch machte,,
ein Wort in pehlewischer Schrift zu lesen **). Aber bei

‘) Nach Herrn de Longpérier von Chusro I. an. Die wirklichcn
Sésiniden - Miinzen, die in seinem Werke aufgefiihrt werden, zeigen
das Wort von no. 60. an bis no. 68 einschliesslich. Aber no. 69.
(PL. XII, 2.) ist, wie oben gesagt, von ’Omar ben *Ubeid allah ; No.
70. (XI1,3.) von 'Omar ben el-’Alé; mo.71. (XIL 4.) vielleicht von
Ferchin, jedenfalls aus Tapdristin; no72. (XIL 5.) von Hani, und
no.73. (XII, 6.), wo das afzdid fehlt, von Muqétil.

**) Leider ist mir diese Schrift selbst nicht zugiinglich gewesen.



—_ 6% —

seiner Lesung wiirden wir gegen die sonstige Gewohnheit
hier nicht den blossen Namen des Ronigs, sondern eine von
demselben abgeleitete adjectivische Form haben, was mir
bedenklich scheint Dennoch gebe ich die Maglichkeit zu,
dass Ouseley’s Liesung die richtige sei ; iiber die Hauptsache
kann zum Gliick kein Zweifel sein: der Miinzherr ist ein
Chusro. Die mir bekannten Miinzen mit diesem Namen
sind folgende: nmewn Miinzen des kinigl. Cabinets zu Ko-
penhagen , und zwei und dreissig Minzen des britischen
Museams, von denen sich Abgiisse in demselben Cabinete
finden, nemlich zehn ohne nihere Angabe, nur dass bei
einem derselben notirt ist: ,,Khosru, Quseley, sect. 6.¢;
in Kopenhagen sind sie bezeichmet: no. 7193 — 7200.
7202. 7203. Sodann acht aus der Sammlung von Payne
Enight, und zwar: pag. 204. XV. B. 1. (no. 7237.) und
pag. 205. XIX., 1.2.4. (no. 7246. 7247. 7249.) XX.
A. 1. 3. (no. 7250. 7251.) B. 1. (7253.) und eine, bloss
mit ,,Payne Knight. XX.¢¢ bezeichnete (no. 7254.); fer-
ner eize mit der Signatur: Taylor Combe, p. 234. no. 5.
(no. 7248.), und eéne: Edw. Hawkins *), p. 683. -no. 3.
(no.7252.) ; eineunter der Rubrik ,,Additions¢¢ (no. 7267.) ;
endlich e#lf ,,from Rich¢¢ (no.7282—7287. 7289. 7290.
7292 —7294.) ; zusammen also ein und vierzig Miinzen mit
demselben Namen. Ob indessen alle einem und demselben
Kbnige angehoren, und welchem Konige, oder .auch wel-
chen Ronigen sie angehdren, das bleibt noch zu ermitteln.
Einen kleinen Beitrag zur Liésung dieser Fragen werden
wir immer geben, wenn wir die Zahlen ouf der Kehrseite
lesen. ' : -

Auf einem Theile der Chusro-Miinzen begegnen wir
wieder denselben persischen Zahlformen, die wir von den

Die Lesung jenes Wortes wird von mehreren spiteren Schriftstellern
erwiihnt, :
") Handschrifuicher Catalog, soviel ich weiss.
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friiher gelesenen Miinzen ber kennen; pur finden wir hier
durchweg bedeutend niedrigere Zablen ausgedriickt. Mit
Sicherbeit erkenne ich auf den Miinzen des kon.:Cabinets
zu Kopenhagen folgende Zahlen: ey wwwnyy 2wy dred
und ZWANTIG 3 v iy S vier und swansig,
jede auf einer Miinze; _ynae o &< Sinf und dieis-
sig, auf drei Miinzen; und _gpwe o wnid, sleben
und dreissig, aul einer. Bei einer Miinze bin ich zweifel-
haft, ob finf und swanzig oder finf und dreissig da-
steht. — Auf den Londoner Abgiissen mit Chusro’s Na-
men finde ich die Zablen: drei und zwanzig (no. 7198);
vier und zwanzig (no. 7287); finf und zwansig (vo.
7290 und, wenn ich nicht irre, auch 7247 und 7254);
sicben und zwanzig (no. 7286); _wa g dreissig
‘(no. 7195. 7197); finf und dreissig (no. 7194 und
héchst wabrscheinlich auch'no. 7203); _oww (ow (52,

sechs und dreissig (no. 7193. 7203); acht und dreissig
(no. 7200. 7246. 7248 und wahrscheinlich auch no. 7284).
— .Yon ein und vierzig Chusro-Miinzen sind also drei
und zwanzig mit lesbaren persischen Zahlen aus der Reihe
der Zwanziger und Dreissiger bezeichnet. Diesen schlies-
sen sich einige Schwefelabgiisse an, auf denen mir nur
ein Theil der Zahl lesbar ist: no. 7237 hat deutlich die
Zahl zwanzig; es geht aber eine Gruppe vorher, dis

mpir rithselhaft ist: @B Dieselben oder ganz ihnliche
Ziige stehen auf der Miinze no. 7196 vor der Zahl dreds-
sig. Vielleicht gehiren sie indessen gar nicht zu der Zah)
und sind bloss ein Miinzzeichen. No. 7289 geht auf
siwanzig aus und die vorhergehende, nicht ganz deutliche
Zahl ist vielleicht als fiinf oder als meun zu lesen. Auf
no. 7283 und 7285 ist die Zahl dreissig unzweifelhaft,
die vorhergehende unsicher; auf der ersten vielleicht drei
: )
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und dreissig, auf der anderen vier wund dreissig. Auf
no. 7199 beginnt die Zahl bestimmt mit vier, aber der
zweite Theil ist nicht mehr lesbar, wahrscheinlich jedoch
dreissig. Auch auf einer Hopenhagener Miinze, auf der die
Zahl sebr undeutlich ist, glaube ich den Anfang als vier
lesen zu diirfen ; auch hier mag das Ganze vier und dreis-
sig sein. Die Zahl der Schwefel no. 7267 und 7282 be-
ginnt mit fiinf und ist vielleicht finf und swanzig.

So hiitten wir zwei und dreissig Chusro-Miinzen mit
persischen Zahlen, von denen wenigstens acht und zwanzig
den Reiben der Zwanziger und Dreissiger angehoren. Ich
kann noch hinzafiigen, dass die bei Herrn Longpérier auf-
gefiihrten Miinzen no. 60 (angeblich Chusro Naschirewan),
no. 64. 65 (angeblich Chusro Parwiz) ebenfalls lesbare
Zahlen derselben Art haben ; no.60*) hat vier und dreissig ;
no. 64**) sieben und dreissig oder acht und dreissig ; no.
65 nach derin den Text eingedruckten Legende unzweifelbaft
vier und swanzig, wovon freilich die Abbildung (P1. XI.
00..4) nichts abnen lisst. — Unter diesen Zahlen werden
wiederum Jahreszahlen zu verstehen sein; ob aber solche
_ aus dem Anfange einer fortlaufenden Aera, oder ob Regie-
rungsjabre eines Kénigs, lisst sich fiir jetzt noch nicht ent-
scheiden. Es wiirde ferner auch im letzten Falle zweifel-
baft bleiben, ob hier an Chusro Nischirewdn, oder an

*) Diese Miinze (Pl. X. no. £) ist eigenthiimlich. Auf der
Vorderseite Gesicht er face; aunf der Kebrseite kein Feueraltar,
sondern ganze Figur eines Mannes, der ein abwiirts gekehrles
Schwerdt vor sich zu halten scheint.

**) Auch diese Miinze (Pl. XI. no. 3) ist merkwiirdig und darf
als das Vorbild zu den oben angefiihrien inde-persischen Miinzen mit
Weiberktpfen auf dem Revers angesehen werden. Der Name Chusro
hat hier noch einen Beisalz; Schade, dass die Inschriften auf der
Abbildung so wenig deatlich sind !
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Chusro Parwiz zu denken sei; jener regierte 48 Jahre,
dieser 38; die hochste der angefiihrten Zahlen ist aber eben
acht und dreissig.

Auf der Kehrseite dieser Miinzen pflegen, wie schon
bemerkt wurde, Miinzzeichen zu stehen, unter denen sich
eins dfters wiederbolt, das einem kufischen U sebr dhnlich
ist. Ich finde dasselbe auf der Hopenhagener Miinze mit der
Zahl 23 und auf den Londonern no. 7198 (de a. 23),
7286 (de a. 27), und 7246. 7248 (de a. 38). Doch darf
daran nicht gedacht werden, dass diese Ziige wirklich das
arabische Wort al}t vorstellen sollen. — Auf drei Londoner
Chusro - Miinzen finde ich statt des Miinzzeichens deutlich

das Worl pw Jakr: no. 7290 (de a. 25), 7197 (de a.
30) und 7283 (de a. 33?). Dasselbe Wort fand sich auf
der Miinze von el - Heggd$ vom Jahre 78 der Higre und
ich sprach dort nach arabischer Weise senet aus. Hier ist
vielleicht Grund eine andere Aussprache vorzuziehen ; denn
auf einer kleinen Zahl von Chusro-Miinzen erblickt man nicht
ohne Uebeyraschung anstatt der persischen Zahlwérter ganz
deutlich aramdische. Diese gehorenaufunsern Miinzen simmt-
lich den Einheiten an: mo. 7252. 7253 haben die Zahl:
<hsp d. i A2 (fiir ANZ oder 1AN2? jedenfalls wobl im

Sinne von) drei; no. 7202. 7249 haben 44 d.i. o3},
vier ; no. 7294 hat \e, sicben*); no. 7251 endlich hat
—arp d.i. Va2, neun. — Man sollte nun freilich, wie
fiir die Zahlen sieber und neun, so auch fiir das Wort Jakr
die rein-aramiische Form Aas (mit sck) erwarten**), nicl:t
Oao (mit s); doch, glaube ich, wird man wohl thun, sich

*) Ich habe leider versiumt, die Pehlewi-Form stechen zu
lassen.
*") Diese Form mit sck findet sich auch in den peblewischen
Handschriften.
5#
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bei der Aussprache des Wortes wenigstens riicksichtlich der
Vocale an das Aramiische anzuschliessen, also etwa s*nat
zu lesen.

Auf drei Chusro-Miinzen endlich ist mir die Zahl villig
unlesbar und ich vermag nicht zu sagen, ob dieselbe per-

sisch, oder aramiisch war. So auf einer Kopenbagener Miinze
und auf den Londoner Schwefeln no. 7250 und 7292.

Uebrigens haben Schrift und Orthographie auf manchen
dieser Chusro - Miinzen ibr Eigenthiimliches und von dem
spiteren Gebrauche Abweichendes. Ich will das Wichtigste
davon hervorheben. Der Buchstabe », der auch das / ver-
tritt, hat meistens jene iltere, von Milller nachgewiesene
Form, die dem o in den Zend-Handschriften gleicht. Das
sck ist der Form auf der Miinze von ’Amr ben Zijid séhr
ihnlich, nur nech alterthiimlicher und der erste Strich zu-
weilen ganz horizontal, wie z. B. in der eben angefiihrten
aramiischen Zahl neun. Das A erscheint ebenfalls wieder-
holt in einer ilteren Gestalt und ist vom @ noch elwas unter-
schieden ; z. B. in der Zahl wawar )Lezr (24) und (oo waiP
(37). Der oft erwibnte Finalstrich zeigt sich aach hinter
der Zahl wama: (20), wo ibn die Miinzen von Tapiristin
nicht haben. Sehr auffallend endlich ist die Orthographie

der Zahlen (s« (30) und 5w (3), deren Lesung zwar véllig
sicher ist, bei demen mir aber eine zuverlissige Analyse der
Ziige nicht gelingen will.

Ganz abweichende Ziige sehe ich auf zwei noch nicht
aufgefiihrten Londoner Miinzen (Schwefel no. 7288 uad
7291, beide ,,from Rich,*‘) in dem Riinigsnafnen. Doch
glaube ich, dass auch hier Chusrub zu lesen ist. Die
erstederselben hat die persische Zahl drei und zwanzig und
das Wort s'nat; die andere die aramiiische Zahl wANZ,
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drei, und ein Miinzzeichen, das einem pehlewischen mr
gleieht. '

Nur auf zwei Miinzen mit Pehlewi-Schrift finde ich
einen andern Kénigsnamen, als den des Chusro; es sind
die Londoner Schwefel no. 7238 und 7239 (Payne Knight,
pag. 204. XVI, 1 und 2). Sie tragen den Namen Ormuzd,
in einer Weise geschrieben, die in arabischen Characteren

durch 932! wiedergegeben werden kinnte*). Die letzten
beiden Buchstaben sind zwar auf beiden Miinzen nicht
ganz deutlich, doch ist die Lesung sicher. Der Character
der Schrift scheint den Miinzen ein etwas hoheres Alter,
als das der Chusro-Miinzen, zu vindiciren; ich bin ge-
neigt zu glauben, dass sie von ’Ormuzd, dem Sohne des
Chusro Nischirewin, also aus den christlichen Jahren
579 —590 herriihren, wihrend die Chusro-Miinzen meist
Chusro Parwis angehtren mogen. Die Kehrseite unsrer
Ormuzd - Miinzen. bietet die aramiischen Zablen pbp
d. i. @32, swei, und a2, neun, dar, die ich einstweilen
als Regierungsjahre des Rénigs ansehe. — Bei Longpérier
hat die Miinze No. 62 (Pl. XI. no. 1) denselben Namen
Ormuzd und, wie es scheint, die aramiische Zahl drei.
Auch finde ich in seinem Werke noch zwei vermuthlich
iltere Miinzen, auf denen sich die pehlewische Schrift
-wenigstens schon im Uebergange zu ihrer neueren Gestalt
zeigt: no. 63 (Pl. XI. no. 2) mit dem Namen Warah-
rdn und no. 68 (Pl. XII. no. 1) mit Artakschetr, wo
die Kehrseite wieder die aramiische Zahl zwe: hat. Die-
selbe Zahl steht allem Anscheine nach auch auf der Miinze
no. 55 (Pl IX. no. 4).

Eine Miinze im Hopenhagener Cabinet, auf der der
Name unleserlich ist, zeigt aaf der Kehrseite die ara-

") Nach de Sacy’s Schreibweise wiirde es 2R sein.
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miische- Zahl drei in der Form Lple d.i. 1ANZ, was
correcter scheint, als die oben angefiihrte Form auf den
iibrigen Miinzen mit dieser Zahl. — Endlich muss ich
noch einer Londoner Miinze erwihnen (in KHopenhagen:
Schwefel no. 7201, ohne weitere Bezeichnung cingesandt),
die vollig ohne Namen zu sein scheint. Dagegen liest man
auf der Vorderseite an der Stelle, wo sonst der Konigs-
name zu stehen pflegt, das Worl s°zat und dahinter, wenn
ich mich nicht sebr irre, die persische Zahl hascht, acht,
wihrend auf der Kehrseite die aramiische Zahl w32, zwed,
stebt. Es ist die einzige mir bekannte Miinze, auf der so-
wohl eine persische, als eine aramiische Zahl gelesen wird,
und dass beide verschieden sind, beweist wohl hinreichend,
dass die Zihlung in der einen Sprache iiberbaupt von
einem ganz andern Puncte ausgebt, als die in der zwei-
ten, wie dies allerdings schon aus dem Umstande einiger-
massen geschlossen werden konnte, dass die aramiischen
Zahlen simmtlich den Einheiten angehtren, wihrend die
persischen der Chusro-Miinzen den Zwanzigern und Dreis-
sigern angehdren. Unsere Miinze hier hat allein eine niedri-
gere Zahl. Die Zeit wird aber hoffentlich bald kommen,
wo mit Sicherheit wird cntschieden werden kénnen, ob
ich mit Recht vermuthe, dass die aramiischen Zahlen
die Regierungsjahre des Konigs ziblen, die persischen aber
einer fortlaufenden Aera angehoren, und von welchem
Zeitpuncle elwa lelzterc ausgehe. Wie aber iiberhaupt die
Zihlung in aramiischer Sprache auf sisinidischen Miinzen
zwar eine unerwartete, keinesweges jedoch eine schwer
begreifliche Erscheinung ist, da selbst in der Hauplstadt
der Chosroen die Bevolkerung vorherrschend aramiisch
gewesen sein wird; so ist auch die Abweichung in der
Zghlung, .die wir bemerken, aus den nationalen Verhilt-
nissen leicht zu erkliren: das Zihlen der Regierungsjahre
ohne fortlaufende Aera ist alte semitische Sitte, von der
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man im gemeinen Leben gewiss auch dann nicht abwich,
weann die Astronomen des Landes sich einer festen Aera
bedienten.

Dies ist, was ich fir jetzt iiber pehlewische Miinz-
legenden zu sagen habe. Dass es.nicht mein Verdienst ist,
wenn ich das Glick hatte, hier einen ganz frischen Boden
anzutreffen, der dem ersten Bebauer reiche Erndte bei ge-
ringer Miihe trigt, weiss ich sehr wohl; doch wird man
mir die Freude dariiber nicht verargen, dass es mir gelun-
gen ist, eine ganze Reihe interessanter und zum Theil
wichtiger Facta zuerst an das Licht zu ziehen, die ich hier
zusammenzustellen nicht nothig habe, da sie keinem Ein-
sichtigen entgehen konnen. Die Hauptsache ist mir aber die
Aussicht auf das, was sich nunmehr, wie ich hoffen darf,
von verschiedenen Seiten her an erfolgreichen Untersuchun-
gen iiber die hier besprochenen Classen von Miinzen an-
kniipfen wird. Die reichen Schiitze Russlands und Englands
werden namentlich Stoff genug geben, den zu verarbeiten
die gelehrten Meister nicht fehlen. Mdge es vor Allen Herrn
von Frihn und Herrn Wilson gefallen, das von mir an-
gefangene Werk zu dem zu machen, was es werden soll
und werden muss! Sollten Miinzliebhaber im Besitze von
Pehlewi-Miinzen sein, die sie selbst zu gelehrten Arbeiten
zu benutzen nicht beabsichtigen, so wiirde mir die gelegent-
liche Mittheilung getreuer Nachbildungen stets willkommen
sein und dankbar anerkannt werden.

Ein Punct, auf dessen Erdrterung ich hier nicht ein-
gehen zu konnen bedaure, ist das Verhiltniss der bei unsrer
Untersuchung so sebr in den Hintergrund tretenden Pehlewi-
Sprache, fiiv welche durch die historischen Forschungen Qua-
tremére’s und Miiller’s ein neues Interesse regegemacht ist.
Ich vermuthe, dass Letzterer nicht anstehen wird, die auf
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unsern Miinzen nachgewiesenen, bis wenigstens ins sechste
Jahrhundert hinaufreichenden, modernen persisehen Formen
dem Pehlewi des Firdosi zuzueignen*®),

Geschrieben im kénigl. Miinzcabinet zu Kopenhagen,
im Juli 1843,

*) Man vgl, Miinchner gel. Angeigen, Sept. 1842. no. 174. 8. 363.



Erster Nachtrag.

Durch anderweitige litterarische Zwecke von Kopen-
hagen nach Leipzig gefiihrt, babe ich Gelegenheit gehabt,
auf der Durchreise durch Berkéin die pehlewischen Miinzen
des Kin. Milnscabinets daselbst kennen zu lernen. Ich will
nicht versdumen, einen kurzen Ueberblick iiber dieselben
noch hier mitzutheilen. .

1. An Miinzsen von Tapiristdn fand ich nur finf vor.
Die erste hat den Namen *Omar (ben el- Ald) in kyfischer
Schrift an der gewihnlichen Stelle, und den Namen Harin
in pehlewischer Schrift am Rande der Vorderseite, ganz
wie die oben angefiihrien Miinzen mit der Zahl 220, wih-
rend die mit der Zahl 124 beide Namen in Pehlewi-Schrift
darboten. Dies ist bemerkenswerth, weil die Berliner Miinze
dlter ist. Sie hat die Jahreszahl 123 (= 160 der Higre,
774 der christl. Zeitrechnung), welche bisher nicht vorkam.
— Die zweite Miinze ist ein Sa’id vom Jahre 125, der nichts
Abweichendes hat. Die dritte ist ein ’Omar vom Jahre 128,
Das sck der Zahl hascht ist deutlich gemug, aber auffallend
gebildet, ungefihr so wie auf der Kopenhagener Miinze von
demselben Jabre. Diese Miinze stammt aus der Sammlung
des Generals Riihle von Lilienstern. Ebenso die vierte,
ein ’Omar vom Jahre 129, ohne abweichende Erscheinun-
gen, und die finfte, die merkwiirdig ist. Auf der Vorder-
seite steht das Wort afzidd nicht an der gewdhnlichen Stelle,
sondern da, wo der Name zu stehen pflegt, der hier ganz
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“fehlt. Das Miinzzeichen am Rande weicht von demjenigen,

das gewohnlich dort steht, etwas ab. Auf der Kehrseite
sind die Zahl 136 und der Landesname deutlich. Die Miinze
fallt also in die Zeit der Statthalterschaft Gerir’s, ohne sei-
nen Namen zu tragen. '

Ausserdem ist das Fragment einer Miinze vorhanden,
die unstréitig ebenfalls dieser Classs angehort. Es ist ein
Ferchdn, wie Longpérier’s Pl. XII. no. 4, die Legende
aber, sehr schén geschnitten, wie in dessen Texte S. 83.
Wir erhalten hier eine Bestitigung der Form von Anque-
tils 4k, wobei freilich immer die Moglichkeit einer Ent-
stehung aus dem gewdihnlichen 2 umd nachfolgendem
bleibt*). Auf der Kehrseite gebt die Zahl allem Anscheine”
pach iiber hundert hinaus und ist vielleicht 107 oder 108,
vielleicht aber auch aus der Reihe der Hundertundzwanziger
oder noch hoher. Der vordere Theil der Zablist nemlich
weggeschnitten, und man sieht nur, dass der Zahl hundert
ein ¢ unmittelbar vorhergebt. Wenn das Auffinden einer so
hohen Zabl der oben geiusserten Vermuthung zu wider-
sprechen scheint, es wiirden die Ferchan-Miinzen niedrigere
- Zahlen zeigen, als selbst die Churschid-Miinzen, so muss
ich daran erinnern, dass wir neben der gewdhnlichen jezd-
girdischen Aera Tapiristin’s noch eine zweite Aera mit
betrichtlich frilkerem Anfangspuncte kepnen lerntem, auf
welche sich vielleicht die Zahl auf der Miinze Ferchan’s be-
zieht, und diese wiirde dann, auf die gewdhanliche Aera
reducirt, wohl ohne Zweifel geringer ausfallen, als die
Zablen auf den Miinzen Churschid’s.

2. Yon Miinzen arabischer Statthalter in.Persien
finden sich leider nur Fragmente, fiinf an der Zahl. Zu
nicht geringer Ueberraschung erkannte ich in drei derselben
Reste von den drei obén erklirten Miinzen des ’Qmar ben

*) Vgl. Miiller's Essai, Journ. Asiat. 3. série, tom. VIL. p. 301 ss.
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Ubeid alldh, des ’Amr ben Zijad und des 'Ubeid allth ben
Zijad. Auf der ersten sind die drei ersten Zeichen der peh-
lewischen Form des Namens ’Omar und die vier ersten des
Patronymicums erhalten mit dem Anfange des fiinften. Die
‘Kehrseite zeigt die Zahl wra%, sechsig, mit Ausnahme
des ersten Striches des sch, der weggeschnitten ist; die
Miinze kaun, wie die bei Marsden, vom Jahre 68 der Higre
sein. Auf der zweiten Miinze, von der nur der vierte Theil
erhalten ist, sicht man den Namen 'Amr noch vollstindig,
nur ohne das nachfolgende verbindende ¢; die Form des
Patronymicums Zgjdd[dn] gleicht am meisten der Form auf
der Miinze des britischen Museums (Hopenhagener Schwefel
no. 7261). Die Zabl ist drei und sechzig, die Schreibart
des Wortes aw, drei, aber vollstindiger und, wie es scheint,
correcter, als auf den beiden Londoner Miinzen. Auf ein s,
das iibrigens einem « sehr dhnlichist, folgt nemlich ein deut-
liches s (¢). Auf der dritten Miinze ist nur der letzte Buch-
stabe des Namens 'Ubeid allih mit dem Schweife des & und
der Schluss des Patronymicums [Z:]jdddn erhalten.

Zwei andere Fragmente gehoren dagegen anderen Miin-
zen an, die ich friiher nicht gesehen, und bei diesen haben
wir Ursache, die Verstimmelung doppelt zu beklagen. Die

-eine Miinze, von der ungefihr ein Drittheil erhalten ist,
zeigt auf der Vorderseite am Rande das kufische allt wus;
von dem Hauptnamen sind nur die beiden letzten Buchstaben
dn ganz erhalten; der Rest des vorhergehenden Zeichens
lisst auf ein m schliessen. Vielleicht war der Name : orede,
*Othmdn. Vou dem Patronymicum in der zweiten Zeile ist
cbenfalls das Ende erhalten, nemlich - - mtdn. Dic Kehr-
seite ergiebt deutlich die Zahl kaftdd, sicbenzig. Das h ist
auch hier in der Weise verstiimmelt, auf die ich bei der
Kopenbagener Haui- Miinze vom Jahre 137 aufmerksam
machte. Die Miinze gehort also zwischen dic von’Qmar ben
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"Ubeid allah und die von el - Heggag, und hoffentlich wird
sich der arabische Statthalter, der sie prigen liess, bald
ausmitteln lassen. — Das letzte Fragment, ein Viertheil
der Miinze, hat auf der Vorderseite am Rande die Worte :
Ot all in kofischer Schrift; ferner von dem Hauptnamen

nur das finale §, welches die Verbindung mit dem Patrony-
micum andeutete, und von diesem das Ende. Die fiinf letz-
ten Buchstaben sind noch ganz vorhanden und kinnten viel-
leicht se transscribirt werden : 0‘,.))- oder auch, bei der
Zweideutigkeit der pehlewischen Schrift : ol Yorher

geht dann noch ein j, oder auch der Rest eines a; alles
Uebrige ist weggeschnitten. Uebrigens muss ich bemerken,
dass das » undeutlich genug geformt ist, um zur Noth auch
fir ein r geltan zu konnen. Auf der Kehrseite ist keine
Schrift vorhanden, also das Jabr nicht zu bestimmen , was
.in Verbindung mit der Unsicherheit der Lesung des Patro-
nymicums die Auffindung des Statthalters, von dem die
Miinze herriihrt, erschweren wird. Dass aber der Name
ein arabischer sein wird, glaube ich zuversichlich, obgleich
ich mir nicht verhehle, dass die angefiihrten unvollkomme-
nen Leseversuche nur noch wenig an Arabisches erinnern.

3. Von jiingeren Sdsdniden fand ich folgende Miin-
zen: erstlich sechs Miinzen mit dem Namen Ormuzd, in
derselben Weise geschrieben, wie auf den angefiihrten Lon-
doner Schwefelabgiissen, nur zum Theil mit deutlicherem
Schlusse. Fiinf darunter haben aramiische Zahlen: {0N\2,
drei (zwei Miinzen); JAs, sechs (eine), und l;ms, zekn
(zwei Miinzen); letztere beide Zahlen kamen uns friiher
nicht vor. Eine der Miinzen mit der Zahl zekn ist aus der
von Knobelsdorfschen Sammlung; eine mit drei aus der
des Generals Riihle von Lilienstern. Auf dieser letzten
liest man auf der Hehrseite rechts ein pehlewisches Wort,

das in arabischer Transscriplion genau den Namen /',
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Irdn, giebt. — Die sechste Ormuzd-Miinze hat keine ara-
miiische Zahl, sondern an deren Stelle, wie ich meine, bloss
ein Miinzzeichen. Ausserdem istnoch die Hilfte einer Miinze
da, auf der man von dem Namen eben genug sieht, um einen
Ormuzd zu erkennen. Auf der Hehrseite rechts s\tieht das
Miinzzeichen von der Form des kufischen &%, Die Zahl
ist weggeschnitten.

Ferner sind ezl Miinzen mit dem Namen Chusro vor-
handen. An persischen Zablen kommen darauf vor: 23; 29
(von Iinobelsdorf; das p zu Anfang ist wndeutlich); 263
27; 33 (wie ich glaube; von Knobelsdorf); 34 (aus der
Riihle’schén Sammlung ; in Transscription: o 4%, ohne
Alif); 37 (v. Knob.), jede auf einer Miinze. Zwei andre,

von denen ¢ine aus der Knobelsdorf'schen Sammlung, schei- .

nen mir die Zahl 47 zu enthalten ()43 «A89; das Wort
M= also grade so geschrieben, wie das ,\43 aufl der
Riible’schen Miinze von 34). Eine Miinze von Riihle hat
die aramiische Zahl, Vo2, neun und das Miinzzeichen alt 5
eine andre, aus gleicher Quelle, keine Zahl, sondern ein
Miinzzeichen, dessen erster Theil mit dem angefiihrten aufden
Kopenhagener Schwefeln no. 7237 und 7196 die grosste
Aechnlichkeit hat. — Ausser diesen eilf Chusro-Miinzen ist
noch die Hillte einer solchen mit der persischen Zahl drezs-
sig vorhanden und unter mehreren anderen Fragmenten
auch eins mit der persischen Zahl sieben. — Eine Miinze
mit der aramiischen Zahl sieben glaube ich auch fiir einen
‘Chusro halten zu diirfen, bin aber meiner Sache m«,ht ganz
sicher.

Zwei Miinzen sind, wie mir scheint, okne Namen;
an der Stelle, wo gewdhnlich der Name steht, liest man da-
gegen zwei pehlewische Worte, die ich so transscribire :
33 wams,, rilst afsid. Afsi scheint eine Verstimmelung

*,
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von dem gewdhnlichen afiid, und rist, d.i. cam, hat mit
jenem fast gleiche Bedeutang. Die eine dieser Miinzen hat
die Zahl 30, die andere 33. — Endlich ist eine letzte Miinze
zu erwihnen, die das Eigenthiimliche hat, dass das Wort
af’sitd nicht wie gewdhnlich mit seinem oberen Rande dem
Rande der Miinze nahe tritt, sondern umgekehrt mit dem
unteren, also von aussen her zu lesen ist. Zugleich zeigt
sich an der Stelle, wo derName zu stehen pflegt, ein Wort,
das schwerzu deuten ist. Es kannviellcicht am ersten ! )},

Irdni, zu lesen sein; aber ich bin meiner Sache keineswegs
gewiss. Der erste Buchstabe ist der Haucher; dann folgt
ein nur wenig gekriimmtes j (z), wenn es nicht etwa ein
(u) sein soll; dann dn, iber welcher Gruppe aber ein iso-
lirtes r zu stehen scheint; am Ende ein finales j (). Die
Zahl ist nicht ganz leserlich; doch erkenut man, dass sie
persisch ist und den Dreissigern angehort.

Zwei Miinzen mit demselben rithselhaften Worte auf
der Vorderseite sind mir durch giitige Vermittelung des Herrn
Dr. Julius Friedlinder in Berlin aus dem Cabinet des Herrn
Rittmeister von Rauch daselbst mitgetheilt worden. Die
Zahl auf der einen gehort ebenfalls in die Reihe der Dreis-
siger und scheint 33 zu sein; auf der zweiten ist die Zahl
unleserlich. — Auch aus dem Cabinet des Herrn Dr. Kihne
in Berlin sind mir durch Herrn Dr. Friedlinder zwei jiingere
SisAniden-Miinzen gefilligst mitgetheilt worden. Die eine ist
ein Ormuzd mit der aramiischen Zahl zeur; die andre ein
Chusro mit unleserlicher Zahl. — Einen Chusro mit der
persischen Zahl 35 hatte Herr Stadtrath von Posern-Klett
in Leipzig die Giite, mir vor einigen Tagen in seiner Samm-
lung zu zeigen.

Geschrieben zu Leipzig, im August 1843.



Zweiter Nachtrag.

Durch giitige Vermittelung des Herrn Professors Dr.
Kosegarten in Greifswald erhalte ich so eben noch achtzehn
Miinzen mit pehlewischen Inschriften aus der Sammlung des
verstorbenen Commerzienraths Pogge daselbst, iiber die
ich hier eine Nachricht zu geben mich beeile.

1. Miinzen von Tapiristdn: no. 1, eine schone 'Omar-
Miinze vom Jahre 120, mit rein pehlewischer Aufschrift,
und no. 2, eine Sa’id-Miinze von 126, dem Kopenbagener
Schwefel no. 7275 villig oder fast gleich.

2. Miinzen arabischer Statthalter in Persien: no.
11, eine Miinze von *Amr ben Zijjdd. Der Name ist etwas
beschiidigt , aber doch unzweifelhaft; die Ziige des Wortes
Zjjdddn gleichen denen auf dem Kopenhagener Schwefel no.
7261, von dem diese Miinze auch sonst micht abweicht,
ausgenommen in der Jahreszahl; dort hatten wir das Jabr
63 der Higre, hier dagegen liest man die Zahl 64. Die Zahl
vier wiirde sich in Transscription so gestalten : >, —
Ferner no. 9, eine Miinze von ’Omar ben ’Ubeid allik.
Obgleich nicht alle Charactere des Namens auf diesem
Exemplare deutlich ausgeprigt sind, ist doch die Lesung
des Ganzen sicher. Am Rande der Vorderseite: w2} af,
wie bei Marsden no. DXL auf der Kebrseite aber nicht
das Jahr 68, sondern entweder 61 oder 69. Der erste Theil
der Zahl ist nemlich jenes Wort, das ich auf der Kopenha-
gener Muqitil-Miinze nachu zu lesen geneigt war, in der
Bedeutung von eins. Ich gestehe indessen, dass mir jetzt
durch diese ncue Miinze grosses Bedenken riicksichtlich
jener Lesung und Deutung erwichst. So viel ist wenigstens
klar, dass hier die Z3hl 69 zu der Marsdenschen Miinze von
68 weit besser stimmen wiirde, als die Zahl 61. Zur Rech-
ten zeigt die Kehrseite unsrer Miinze nicht das Wort sat
(senet), sondern bloss s, in grossen deutlichen Ziigen, mit
einem Puncte dahinter. Dies liesse sich sat lesen, d. i. hun-
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dert, und kénnte dann auf irgend eine einheimische Aera
bezogen werden, deren Anfang um das christliche Jahr
581 oder um 588 anzusetzen wiire. Doch ist vielleicht nur

- eine Abreviatar fiir senet, Jahr, darin zu suchen.

3. Jingere Sdsdniden, dreizehn an der Zahl. Neun
darunter (no. 3—38. 10. 12. 13) tragen denNamen Ckusro.
Auf no. 3 ist der erste Buchstabe dieses Namens etwas ab-
weichend gebildet, in einer Weise, die ich auch auf dem
Kopenhagener Schwefel no. 7198 wahrgenommen, ohne
jedoch dieses Umstandes oben Erwihnung zu thun. Ahnlich
ist auch der Anfangsbuchstabe des Namens auf den Schwe-
feln no. 7288 und 7291 gebildet. Unsre Pogge’sche Miinze
hier hat auf der Kebrseite die persische Zabl finf, und da-
hinter, wie es scheint, ein Miinzzeichen. Ausserdem haben

. noch sechs dieser Miinzen persische Zahlen , und zwar folgen-

de: 25 (no. 4); 27 (no. 8); 36 (no. 5 und 10); 37 (no. 6).
Die Zahl auf no. 7 geht auf swansig aus, der erste Theil
derselben ist aber nicht deutlich. Diese Miinze hat das Miinz-
zeichen Ail. Auf der Miinze no. 13 steht die aramdische
Zahl reun; auf no. 12 ist die Zahl ganz unleserlich.

Ausser den neun Chusro - Miinzen finde ich eine, no.
14, die den Namen Ormusd zu tragen scheint ; nur die drei
letzten Zeichen mzd sind einigermassen erhalten. Sie hat
die aramiische Zall neun und das Miinzzeichen aff. — Auf
den dreiletzten Miinzen ist der Name ginzlich zerstort. Zwei
davon tragen die aramiischen Zahlen drei (no. 16) und
steben (n.15); aufno. 17 istauch die Zahl nicht mehr lesbar.

4. Die Miinze no. 18 scheint, nach den Uberresten
der Legenden zu urtheilen, den dlteren Sisiniden zuge-
zihlt werden zu miissen und gehort dann nicht hieher. Sie
ist mit drei Contremarquen bezeichnet, welche Schriftziige
enthalten, die mir véllig unbekannt sind.

Riel, 23. Sept., 1843.

Druck von Breitkopf und Hirtel in Leipzig.



Druckfehler.

S. 23 letzte Z. statt: du wist lies: duwist.

v 34 Z. 13 lies: Gehort ausschliesslich Sa’id an.

» 36 » 8 v. u. statt: @brig les: diblich.

» 51 » 10 statt: sisohast lies: sischast.

» 55 » 12 lies: das zweite (gleltht) ecidem isslirten §.

Zu Seite 41 Not. Mir fillt erst jetzt der Abdruck
einer Churschid -Miinze in Siegellack in die Hinde, den
ich bereits seit einigen Jahren besessen, aber leider verlegt
hatte, und der, wenn ich mich nicht sehr irre, aus St.
Florian herstammt. Dieser Abdruck zeigt Schrifiziige, die
so scharf geschnilten sind, wie nur moglich, dennoch
macht ein Theil der Aufschrift Schwierigkeit. Die Vorder-
seite hat nichts Abweichendes; sie enthilt das gewohnliche

* afwid und den Namen Churschid. Die Kehrseite giebt zur
- Rechten den Landesnamen Tapiristin, zur Linken aber
auffallender Weise nicht eine Jahreszahl, sondern ein Wort
das aus folgenden Ziigen zusammengesetzt ist. Zuerst
steht zweimal das Zeichen fiir die Hauchlaute (und @), —
die beiden Zeichen in der gewdhnlichen Weise gruppirt;
dann folgt, vorn und hinten verbunden, das Zeichen fiir
J (?), welches freilich an sich auch andre Laute bezeichnen
konnte , hier jedoch schwerlich als d, g oder g gefasst
werden darf; und endlich ein deutliches ¢ mit- nachfolgen-
dem Finalstriche. Dies wire zusammen etwa akit (akid)
oder hdit (hdid) zu lesen. Ein Name, der so lautete, ist
mir nicht bekannt; auch sonst wiisste ich einem solchen
Worte keinen Sinn unterzulegen. Es wire aber vielleicht
méglich, dass der erste Buchstabe, obwohl dem Zeichen fiir
die Hauchlaute villig gleich, ein s sein sollte, indem, wie
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bemerkt worden, diesem Buchstaben kiufiy jene Form
gegeben wird,, und daun hitten wir hier wohl zum ersten
Male den arabischen Namen Sa’id in Pehlewischrift vor
uns. Dieser konnte hier nur auf unsern bekannten Sa’id
ben Da’leg gedeutet werden und die Miinze wiire so wegen
der bisher nirgend beobachteten Combination der Namen
des Ispehbeds und des arabischen Statthalters sehr interes-
sanl. Ich wiirde iibrigens die hier vorgeschlagene Lesung
mit grosserer Zuversicht empfehlen , wenn ich ein sicheres
Beispiel wiisste, wo die minder correcte Form des s eben
auch in der eigenthiimlichen Gruppe mit nachfolgendem a
angewandt wire.
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